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Бантишев О. Ф., 
кандидат юридичних наук, професор,

провідний науковий співробітник НОЦ 
Національної академії Служби Безпеки України

Бантишева О. О., 
кандидат педагогічних наук

ДЕЩО ПРО ОХОРОНУ ЖИТТЯ І ЗДОРОВ’Я 
ВІЙСЬКОВОПОЛОНЕНИХ

Військовополонені – особи, які належать до озброєних сил (комба-
тант), що опинилися у владі супротивника. До військовополонених від-
носяться також деякі некомбатанти – військові кореспонденти, медики, 
члени екіпажів торгівельного флоту і цивільної авіації та ін. Слід осо-
бливо відзначити, що статус «військовополонений» не розповсюджуєть-
ся на найманців. 

У діючому КК України дві статті його Особливої частини безпосе-
редньо спрямовані на захист прав військовополонених. Це стаття 434 
«Погане поводження з військовополоненими» та стаття 438 «Порушення 
законів та звичаїв війни». 

На захист прав військовополонених спрямовані також частина друга 
і третя статті 431 КК України «Злочини дії військовослужбовця, який 
перебуває в полоні». Ці частини статті 431 КК України слід було б зро-
бити окремою статтею КК України. 

Положення цих статей кримінального закону ґрунтуються на змісті 
Статуту Міжнародного військового трибуналу, який було затверджено 
08 серпня 1945 року, а також на змісті Женевських конвенцій про захист 
жертв війни, підписання яких відбулося 12 серпня 1949 року, а набрали 
вони чинності 21 жовтня 1950 року. 

Статут визначив види міжнародних злочинів проти миру, воєнні 
злочини та злочини проти людства. Стаття шоста Статуту встановила 
відповідальність крім інших дій також за вбивства чи катування військо-
вополонених. Женевська конвенція про поводження з військовополоне-
ними встановила правила воюючих сторін при поводженні з військово
полоненими. 

Сьогодні ми дуже добре бачимо, що російські агресори-окупанти 
порушують не лише норми міжнародного права і норми КК України, але 
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і норми власного Кримінального кодексу, який у статті 356 КК РФ «При-
менение запрещенных средств и методов ведения войны» передбачив 
відповідальність за жорстоке поводження з військовополоненими або 
цивільним населенням, депортацію цивільного населення, пограбування 
національного майна на окупованої території, застосування в озброєно-
му конфлікті засобів і методів, заборонених міжнародним договором 
Російської Федерації. 

Але ж, оскільки окупанти вчиняють злочини, передбачені діючим 
КК України на території України, за що відповідно до статті шостої 
КК України підлягають відповідальності за КК України, звернемось 
до аналізу вище названих статей КК України. 

Аналіз цих складів злочинів, як і будь-яких інших пропонуємо про-
водити, починаючи з об’єктивної сторони, оскільки з нею, з її проявом 
та наслідками ми зустрічаємось на місці події, не знаючи ще ні суб’єкта 
злочину, ні його суб’єктивної сторони. Оскільки потерпілий від злочину 
та його предмет починають існувати як такі з початком виконання винною 
особою об’єктивної сторони злочину, ми пропонуємо віднести їх до ознак 
об’єктивної сторони. 

Отже, частина друга статті 431 КК України передбачає відповідаль-
ність за насильство над іншими військовополоненими або жорстоке 
поводження з ними. І насильство, і жорстке поводження є оціночними 
поняттями, зміст яких встановлюють слідство і суд, враховуючі свідчен-
ня потерпілого, свідків, психологів, а можливо і висновок експертизи. 

При цьому слід розуміти фізичний або психічний вплив на військо-
вополоненого (нанесення ударів, мордування, катування, спричинення 
тілесних ушкоджень будь-якого ступню тяжкості, різноманітні погрози). 
Жорстоке поводження – це будь-які дії, що принижують гідність по-
терпілого; завдають йому фізичного болю; спричиняють страждання, 
муки. 

Вчинення дій, спрямованих на шкоду іншим військовополоненим 
(ч. 3 ст. 431 КК України), можуть знайти свій вираз у позбавлені їх їжі, 
одягу, примушенні до виконання будь-яких небажаних для нього дій 
тощо. Потерпілим від цього злочину може бути військовополонений.

Вчиняє цей злочин також військовополонений, який знаходиться 
на становищі старшого. Це становище він отримує від керівництва міс-
ця утримання військовополонених, це його положення слід розглядати 
як колабораціонізм (ст. 111–1 КК України). 
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Суб’єктивна сторона цього злочину характеризується прямим умис-
лом. Вчинення дій, спрямованих на шкоду іншим військовополоненим 
скоюється із прямим умислом, з корисливих мотивів або з метою забез-
печення поблажливого до себе ставлення з боку ворога. При вчинені 
цього злочину військовослужбовець, що опинився у полоні, порушує 
норми належної поведінки військовополоненого. 

Стаття 434 КК України «Погане поводження з військовополоненими» 
передбачає кримінальну відповідальність за діяння, які з об’єктивної 
сторони характеризуються неодноразовим (два і більше разів) спричи-
ненням фізичних чи моральних страждань або такого ж поганого пово-
дження спрямованого проти хворих або (цим прийменником слід зміни-
ти прийменник «і» у диспозиції статті 434 КК України) поранених. По-
терпілими від цього злочину можуть бути звичайні військовополонені, 
або такі що є хворими чи пораненими незалежно від того де й коли вони 
захворіли або отримали поранення. 

Вчиняється цей злочин будь-яким військовослужбовцем, що має 
контакт з військовополоненим. Недбале виконання обов’язків щодо 
хворих або поранених може вчинити лише спеціальний суб’єкт – особа, 
на яку у встановленому порядку покладені обов’язки по лікуванню хво-
рих або поранених чи піклування про них. Закон особливо підкреслює, 
що ця стаття діє за відсутності ознак більш тяжкого злочину (наприклад, 
спричинення тяжких тілесних ушкоджень; умисне вбивство та ін.).

Цей злочин порушує встановлений нормами міжнародного права 
порядок поводження з військовополоненими, спрямований на охорону 
їх життя, здоров’я, честі та гідності. Вважаємо, що цей склад злочину 
слід перенести до розділу ХХ Особливої частини КК України «Злочини 
проти миру, безпеки людства та міжнародного правопорядку». 

Стаття 438 КК України «Порушення законів та звичаїв війни» харак-
теризує об’єктивну сторону цього злочину як жорстоке поводження 
з військовополоненими або цивільним населенням, вигнання цивільного 
населення для примусових робіт, розграбування національних цінностей 
на окупованої території, застосування засобів ведення війни, заборонених 
міжнародним правом, іншими порушеннями законів і звичаїв війни, 
що передбачені міжнародними договорами, згода на обов’язковість яких 
надана Верховною Радою України, а також віданням наказу про вчинен-
ня таких дій. 

При уважному аналізі диспозиції частини першої статті 438 КК Укра-
їни можна побачити, що вона поєднує декілька злочинних діянь, кожне 
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з яких слід було б передбачити окремою статтею КК України (Б. В. Ро-
манюк, О. Ф. Бантишев). Більшість з цих злочинних дій можуть вчиня-
тися шляхом активних дій і лише жорстоке поводження з військовопо-
лоненими, яке, у першу чергу, слід передбачити окремою статтею 
КК України, може вчинятися шляхом бездіяльності. Про зміст жорстоко-
го поводження з військовополоненим ми свою думку виразили вище. 

Женевська конвенція про поводження з військовополоненим від 
12.08.1949 забороняє убивати чи ранити ворога, який здався; застосову-
вати щодо цивільного населення чи військовополонених тортури, мор-
дування; ображати; принижувати та жорстко поводитися; влаштовувати 
каторжну працю; вчиняти інші акти насильства. Потерпілі від злочинних 
дій, передбачених статтею 438 КК України – військовополонені або пред-
ставники цивільного населення, окремі юридичні особи, суспільство, 
держава.

Відповідальності за діяння, передбачені статтею 438 КК України 
підлягають фізичні осудні або обмежено осудні особи, що досягли віку 
16 років. Особа, що віддала наказ про вчинення таких дій – це будь-який 
командир, котрого слід розглядати як організатора такого злочину (ч. 3 
ст. 27 КК України).

Вчиняються таки злочини діяння умисно, з прямим умислом. Мотив 
і мета на кваліфікацію не впливають. Об’єкт злочину – життя людини, 
безпека людства, міжнародний правопорядок, встановлений міжнарод-
ними договорами, порядок ведення війни, власність.

У разі якщо такі діяння поєднані з умисним вбивством відповідаль-
ність настає за частиною другою статті 438 КК України. Відповідальнос-
ті за умисне вбивства підлягає фізична осудна або обмежено осудна 
особа, що досягла віку 14 років, що слід було вказати у частині другої 
статті 22 КК України. 

Як бачимо російські окупанти постійно порушують норми міжна-
родного права, а знаходячись на нашої території – і норми кримінально-
го права України. Сподіваємось, що настане той час, коли усі вони 
отримують заслужену кару. Усі вони – від їх  головнокомандувача 
до останнього виконавця цих злочинів. Віддання наказу про вчинення 
будь-яких діянь заборонених нормами міжнародного права означає ви-
могу начальника у формі наказу чи розпорядження про вчинення їх по 
службі. У такому разі цей начальник є організатором відповідного зло-
чину (ч. 3 ст. 27 КК України).
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ВИКОРИСТАННЯ ВІДЕОКОНФЕРЕНЦІЇ 
У КРИМІНАЛЬНИХ ПРОВАДЖЕННЯХ 

ЩОДО ВІЙСЬКОВОПОЛОНЕНИХ1

Особливості здійснення кримінального провадження щодо військо-
вополонених, унормування питання обміну військовополонених, які 
є підозрюваними, обвинуваченими або засудженими, було врегулювано 
Законом України «Про внесення змін до Кримінального, Кримінального 
процесуального кодексів України та інших законодавчих актів України 
щодо врегулювання процедури обміну осіб як військовополонених» 
№ 2472‑IX від 28.07.2022 р. 

Зазначеним Законом внесені зміни щодо ч. 1 ст. 3 КПК України шля-
хом доповнення кримінального процесу новим суб’єктом – «особа, 
стосовно якої уповноваженим органом прийнято рішення про обмін 
як військовополоненого», яким є будь-яка особа, яка має процесуальний 
статус підозрюваного, обвинуваченого, засудженого та яка включена 
відповідним уповноваженим органом до списку для обміну як військо-
вополонений [3]. 

Цим актом доповнено ч. 2 ст. 2971 КПК України доповнено підставою 
для зупинення досудового розслідування, а саме: «прийняття уповно-
важеним органом рішення про передачу підозрюваного для обміну 
як військовополоненого та підозрюваним надано письмову згоду на про-
ведення такого обміну» та такий обмін відбувся. Разом із цим, зупинене 
досудове розслідування відновлюється постановою слідчого, прокурора, 
якщо обмін підозрюваного як військовополоненого проведено або такий 
обмін не відбувся; ч. 2 ст. 2971 КПК України доповнено новим абзацом, 
згідно з яким спеціальне досудове розслідування здійснюється на під-
ставі ухвали слідчого судді у кримінальному провадженні щодо злочину, 

1  Публікацію підготовлено у межах виконання фундаментальної теми досліджен-
ня «Теоретико-правові проблеми цифровізації кримінального провадження в Украї-
ні» (№ державної реєстрації в УкрІНТЕІ: 0121U114401)
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вчиненого підозрюваним, стосовно якого уповноваженим органом при-
йнято рішення про передачу його для обміну як військовополоненого 
та такий обмін відбувся; абз. 2 ч. 3 ст. 323 КПК України запроваджено 
можливість спеціального судового провадження за відсутності обвину-
ваченого (in absentia), якщо стосовно нього уповноваженим органом 
прийнято рішення про передачу його для обміну як військовополонено-
го та такий обмін відбувся; встановлено можливість звільнення від від-
бування покарання у зв’язку з прийняттям уповноваженим органом рі-
шення про передачу засудженого для обміну як військовополоненого 
(ст. 84–1 КК України).

Як зазначають І. В. Гловюк та Г. К. Тетерятник, законодавець від-
мовився від пропонованої ідеї закриття кримінального провадження щодо 
осіб, як видаваємих або виданих військовополонених, оскільки була 
потреба у процедурі, яка б забезпечувала притягнення їх до кримінальної 
відповідальності (у частині, яка не охоплюється імунітетом комбатанта). 
Такою процедурою було обране спеціальне (заочне, in absentia) прова-
дження, а також зупинення досудового розслідування та судового про-
вадження [1]. 

На наш погляд, здійснення спеціального досудового розслідування / 
судового провадження за відсутності обвинуваченого (in absentia) щодо 
військовополоненого, стосовно якого уповноваженим органом прийнято 
рішення про передачу його для обміну як військовополоненого та такий 
обмін відбувся, не відповідає сутності інституту спеціального прова-
дження, оскільки такий підозрюваний, обвинувачений фактично не пере-
ховується від органів досудового розслідування та суду.

Окрім цього, відповідно до положення ч. 2 ст. 7 КПК України зміст 
та форма кримінального провадження за відсутності підозрюваного або 
обвинуваченого (in absentia) повинні відповідати загальним засадам 
кримінального провадження, зазначеним у ч. 1 цієї статті, з урахуванням 
особливостей, встановлених законом. Сторона обвинувачення зобов’язана 
використати всі передбачені законом можливості для дотримання прав 
підозрюваного чи обвинуваченого (зокрема, прав на захист, на доступ 
до правосуддя, таємницю спілкування, невтручання у приватне життя) 
у разі здійснення кримінального провадження за відсутності підозрюва-
ного або обвинуваченого (in absentia).

Дотримання принципів невідворотності кримінальної відповідаль-
ності, дотримання прав підозрюваного чи обвинуваченого під час здій-



12

снення кримінального провадження за відсутності підозрюваного або 
обвинуваченого (in absentia) можуть забезпечити інформаційно-телеко-
мунікаційні технології, зокрема відеоконференцзв’язку. До військовопо-
лоненого, стосовно якого уповноваженим органом прийнято рішення про 
передачу його для обміну як військовополоненого та такий обмін від-
бувся, можливо застосувати загальний порядок проведення криміналь-
ного провадження з використанням засобів відеоконференцзв’язку. Таке 
положення законодавства цілком відповідало б завданням кримінально-
го провадження, оскільки до здійснення обміну військовополонених 
щодо такого підозрюваного можна провести необхідні слідчі дії. При 
цьому, після обміну щодо такого підозрюваного / обвинуваченого можна 
продовжити кримінальне провадження. Наприклад, доречним було б пе-
редбачити надання письмової згоди особи на здійснення відносно нього 
кримінального провадження за його відсутності після здійснення обмі-
ну [2] (його заяву про участь у допиті, судовому розгляді за допомогою 
відеоконференцзв’язку).
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«Інститут інформації, безпеки і права» НАПрН України

ПРОБЛЕМНІ АСПЕКТИ РЕАЛІЗАЦІЇ СТАТУТУ 
ВІЙСЬКОВОПОЛОНЕНИХ: УКРАЇНСЬКИЙ ДОСВІД

Існує думка, що побічним ефектом будь-якої війни є: а) військовос-
лужбовці, які потрапляють до полону; б) особи, які здійснюють, так 
би мовити, забезпечувальний супровід боєздатності армії (лікарі, інже-
нерно-технічні представники, фахівці інтендантської служби, духовен-
ство тощо) та тих, хто потрапляє у полон; в) цивільне населення, що де-
портується на ворожу територію, та г) люди із числа мирного населення, 
які зникають при надзвичайних обставинах. Тому проблему правового 
статусу військовополонених у сучасних реаліях визвольної війни в Укра-
їні слід ставити навіть ширше, аніж суто як проблему реалізації прав 
полонених комбатантів. Саме такий підхід допомагає якомога повніше 
відповісти на складні запитання про статус і комбатантів як таких, і ци-
вільного населення, що перебуває на окупованих територій, і про будь-
які інші випадки насильницького зникнення людей в зонах ведення 
бойових дій. 

Президент України Володимир Зеленський у своєму виступі на сесії 
Генеральної Асамблеї ООН у вересні 2022 року представив українську 
формулу миру для світу. В цій формулі зазначається набір рішень, які 
потрібно реалізувати. І головний посил цієї формули полягає в тому, 
щоб війна, розв’язана російською федерацією, закінчилася б справед-
ливо і на основі Статуту ООН та положень міжнародного прав. Окремим 
пунктом формули миру Президента Зеленського є звільнення всіх по-
лонених, депортованих осіб та політв’язнів – українських громадян, 
яких утримують у Росії та на тимчасово окупованій території, зокрема 
в Криму [4].

Полонені, депортовані, політв’язні – це найбільша гуманітарна ката-
строфа, яку спричинила російська агресія. Чекати далі ми не можемо. 
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Вже зараз слід думати про те, як мінімізувати втрати людського ресурсу 
України. Тому потрібно обʼєднати зусилля теоретиків, практиків, дипло-
матів, громадського сектора заради опрацювання єдиної реалістичної 
моделі звільнення полонених – «всіх на всіх», а також заради звільнення 
всіх дітей та дорослих, які були депортовані в рф або які утримуються 
як політв’язні. 

На сьогоднішній день Україна, на жаль, не знаходить всієї необхідної 
підтримки з боку поважних міжнародних організацій (Міжнародного 
комітету Червоного Хреста). Ми не бачимо, щоб той самий Міжнародний 
комітет Червоного Хреста, повною мірою боровся би за доступ до табо-
рів, де утримують українських полонених і політв’язнів, або щоб допо-
магав шукати депортованих українців. Напевно, слід свідомо утримати-
ся від коментарів із цього приводу, але водночас не можна не відмітити, 
що ті кроки, яких Україна вживає для повернення своїх громадян, за-
слуговують на глибоку повагу. Щоб зробити ці кроки ще більш ефектив-
ними, виникає потреба в їх грамотному й чіткому науковому супроводі. 
З огляду на це доречно звернути увагу на кілька проблемних моментів, 
якими, з одного боку, характеризується процес повернення наших гро-
мадян до України, а з другого, утворюється правова невизначеність в цій 
сфері.

Перший такий момент полягає в тому, що на сьогоднішній день є ро-
сійські військовополонені, які не підозрюються в учиненні воєнних зло-
чинів. Відповідно вони не підлягають кримінальній відповідальності, 
а отже, стосовно них не відкривається кримінальне провадження і не оби-
раються запобіжні заходи. Уявляється, що жодних нормативних перешкод 
у цьому разі до їх обміну не існує. Однак інша справа, коли нерідко під 
процес обміну потрапляють ті військовополонені, які в кримінальному 
провадженні отримали певний процесуальний статус. Зокрема, йдеться 
про статус підозрюваного, обвинуваченого або тих військовополонених, 
яких навіть вже засудили у справах про вчинення ними воєнних злочинів. 
У зв’язку з цим постає запитання, як подібний процесуальний статус 
військовополоненого впливає на можливості його обміну та чи містить 
міжнародне або національне право відповіді щодо зазначених ситуацій. 
Принаймні питання синхронізації процедури обміну військовополонених 
із завданнями здійснення кримінального переслідування та покарання 
військовополонених, які обвинувачуються у вчиненні злочинів, у націо-
нальному законодавстві України, зокрема в Кримінальному та Кримі-
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нальному процесуальному кодексах України, й досі не розв’язано. Два 
законопроекти про внесення змін до Кримінального кодексу України 
та Кримінального процесуального кодексу України (щодо приведення 
положень КК України у відповідність до норм міжнародного права та за-
безпечення кримінально-правового переслідування за міжнародні зло-
чини (геноцид, злочин агресії, злочини проти людяності та воєнні зло-
чини)) (реєстр. № 7290 від 15 квітня 2022 р. та реєстр. № 7436 від 06 черв-
ня 2022 р.) не отримали підтримки. А зважаючи на те, що обміни 
військовополонених відбуваються постійно, такі проблеми потрібно все 
одно розв’язувати. 

Другий момент пов’язаний із тим, що кожен обмін військовополоне-
них –ціла спецоперація. Тому її деталі й умови не повідомляються нікому, 
оскільки інформаційний розголос суперечить процедурним правилам 
самого обміну. Про факт звільнення наших оборонців із полону рідні 
та близькі дізнаються вже після того, як обмін успішно відбувся. Чому 
такі правил? Тому що трапляються випадки, коли обміни зриваються або 
переноситься час їх проведення. Тому слід погодитися із думкою, що лю-
дям не потрібно давати марну надію. Що стосуються самих військовопо-
лонених українців, то вони перебувають у ситуації інформаційної блока-
ди. За повідомленням Медійної ініціативи за права людини, іноді україн-
ським полоненим надають можливість повідомити рідних про факт, але 
не місце утримання. Серед дозволеного – інформація про те, що людина 
жива і здорова, утримується в хороших умовах, із нормальним харчуван-
ням та належною медициною. При цьому скаржитися і називати місце 
перебування категорично забороняється [1]. Відповідно зворотної інфор-
мації наші полонені не отримують. Тому у першу чергу звільненим обо-
ронцям надають інформацію про рідних і близьких, воєнно-політичну 
ситуацію в Україні, оскільки в полоні військовополонені не знають 
не лише те, що відбувається з їх родинами, а й про те, який дійсний стан 
справ в Україні. Наведемо приклад. Росіяни озвучують наративи своєї 
пропаганди, що держава Україна начебто вже не існує. Тому, повторимо-
ся, представники Координаційного штабу з питань поводження з військо-
вополоненими одразу інформують про те, що триває визволення україн-
ських земель, що кожного дня наші воїни просуваються уперед, що Укра-
їна повернула Херсон і велику частину Харківської області та ін.

Третій момент. Досвід України щодо повернення військовополонених 
є безпрецедентним у світі. Відповідно до Женевської конвенції обміни 
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полоненими мають відбуватися після повного завершення бойових дій 
і підписанням мирової угоди чи капітуляції. Однак вже сьогодні Україна 
робить все можливе і неможливе, щоб повернути українських військо-
вополонених ще до нашої перемоги над ворогом.

Четвертий момент. Ми всі чудово знаємо про умови тримання росій-
ських військовополонених в Україні. Наразі їм надається вся необхідно 
допомога, їх годують, лікують, забезпечують зв’язок із близькими і рід-
ними та ін. Навіть в російських пабліках не знайти інформацію про не-
людські умови тримання цих осіб в українському полоні. Однак цього 
не можна сказати про полон російський. Медійна ініціатива за права 
людини ідентифікувала 42 місця утримання в РФ – слідчі ізолятори і ви-
правні колонії. Вони розташовані як у прикордонних із Україною об-
ластях, так і в глибині країни [1]. Фізичний і психологічний стан наших 
оборонців красномовно свідчить про це. І сьогодні нагальним є завдан-
ня – змусити росію дбати про умови утримання, харчування, надання 
медичної допомоги українським військовополоненим. 

П’ятий момент. Як виявляється на практиці, визначити статус всіх 
тих, хто взяв зброю проти України і апріорі має право на обмін, якщо 
опинився у полоні, не завжди просто. Так, окрім частин регулярної во-
рожої армії, у збройному конфлікті сьогодні беруть участь представники 
приватних військових компаній, що є громадянами РФ або навіть інших 
країн. Правова регламентація створення та функціонування таких ком-
паній на теперішній час в Україні не визначена. До того ж про приватні 
військові компанії не згадується й у Женевських конвенціях про захист 
жертв війни 1949 р. та додаткових протоколах про них. Тому на таких 
осіб фактично не розповсюджуються гарантії, що надаються військово-
полоненим чи комбатантам, зокрема гарантія захисту від кримінального 
переслідування за сам факт участі у збройному конфлікті. Сьогодні 
в українському полоні вже перебувають представники ПВК «Вагнер». 
Окрім завдання кримінально-правової оцінки їх діянь, виникатиме й про-
блема можливого обміну цих представників на наших захисників, адже 
кожна така «одиниця» обмінного фонду може врятувати життя україн-
ським громадянам.

Шостий момент. Для наукової спільноти залишається утаємниченим 
національний документ, за яким, власне, відбувається обмін військово-
полоненими. Йдеться про Порядок здійснення передачі військовополо-
нених ворогів державі-агресору та звільнення оборонців України, які 
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перебувають у полоні держави-агресора, затверджений постановою 
Кабінету Міністрів України від 12 квітня 2022 р. [3] Тому єдине, що нам 
залишається, – опрацювати відповідний механізм обміну лише з право-
вої точки зору, зробивши акцент на принципових позиціях обміну у пра-
вовій площині. Можливо, певну нехватку знання ситуації заповнять 
практики з тим, щоб нам разом вийти на правову визначеність у статусі 
військовополонених і процедурі їх обміну. 

Наприкінці зазначу, що за інформацією Координаційного штабу 
з питань поводження з військовополоненими, станом на 09 травня 2023 р. 
з російського полону повернули 2 324 захисники та захисниці [2]. Але 
це мала частина роботи, яку здійснила Україна натепер. Попереду нас 
чекають непрості політичні і правові рішення. 
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ВІЙСЬКОВОПОЛОНЕНИХ В УМОВАХ 
ІНФОРМАЦІЙНОЇ ВІЙНИ

Людська гідність – визначальна цінність, яка проголошена Женев-
ською конвенцією про поводження з військовополоненими. У статті 38 
глави V зазначеного документа вказано про те, що «поважаючи особис-
ті уподобання кожного військовополоненого, держава, що тримає в по-
лоні, сприяє практиці влаштування для військовополонених інтелекту-
альних, освітніх та оздоровчих занять, …вживає заходів, необхідних для 
його здійснення, шляхом забезпечення їх відповідними приміщеннями 
та необхідним обладнанням» [1]. 

Збройна агресія рф проти України характеризується не лише пору-
шенням норм міжнародного гуманітарного права і правил війни, але 
й супроводжується розгортанням невидимого зовні, однак не менш го-
строго, фронту в інформаційному просторі. Інформаційну війну у цій 
публікації розглядаємо з опорою на визначення цієї дефініції в Енцикло-
педії сучасної України, зокрема в частині конкретизації головного за-
вдання: «підрив морально-психологічного стану, зміну поведінки та емо-
ційного настрою, дезорієнтацію та дезінформацію, послаблення певних 
традицій і переконань, залякування…». Інформація і шляхи її розповсю-
дження стали інструментом конкурентної боротьби [2]. У такій ситуації 
контент інтелектуальних, освітніх та оздоровчих занять для українських 
військовополонених, які перебувають під владою держави-агресора, стає 
додатковим ресурсом впливу, своєрідною зброєю, яка загрожує людській 
гідності.

Дискурсійність контенту інтелектуальних, освітніх та оздоровчих 
занять для військовополонених спостерігається у кількох напрямах: при-
ниження, нівелювання національної і громадянської ідентичності шляхом 
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насичення такого контенту неправдивою інформацією, викривленням 
історичних фактів і минулих подій; маніпулювання інформацією з метою 
дискредитації і поширення страху, інших негативних почуттів, песиміс-
тичних настроїв; контрольованість ззовні каналів доступу до такої ін-
формації, усіх технічних ресурсів фактично повністю обмежує доступ 
для військовополонених до об’єктивної і достовірної інформації. Стат-
тя 72 Женевської конвенції про поводження з військовополоненими про 
право військовополонених «одержувати поштою чи будь-якими іншими 
способами посилки…предмети…освітнього характеру» [1] не реалізу-
ється в умовах реальної дійсності, оскільки вся інформація про полоне-
них, заручників, інтернованих державою-агресором втаємничена.

Світова та національна наукова спільнота, правозахисні організації 
та об’єднання мають розробити механізми поступального відновлення 
таких військовополонених, які тривалий час перебували в змодельова-
ному супротивником інформаційному просторі.
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Науково-дослідного інституту вивчення
проблем злочинності імені академіка В. В. Сташиса НАПрН України 

ДЕЯКІ ПИТАННЯ ПОРЯДКУ ОБМІНУ 
ВІЙСЬКОВОПОЛОНЕНОГО, ЯКІ БЕРУТЬ УЧАСТЬ 

У КРИМІНАЛЬНОМУ ПРОВАДЖЕННІ 

Україна є учасником Женевських конвенцій 1949 р. та Додаткових 
протоколів до них 1977 р. Міжнародне законодавство надає визначення 
prisoners of war (вʼязнями війни) – військовополонених.

Нові виклики сьогодення, з якими стикається Україна у сфері між-
народного гуманітарного права після понад 8 років збройного конфлікту 
вимагають термінового вирішення актуальних проблем, пов’язаних 
з військовополоненими. Зважаючи на те, що напочатку агресії рф у 2014 р. 
держава-агресор заперечувала присутність російських військ на терито-
рії нашої держави та військовополонених було небагато і статистичні 
дані про кількість військовополонених свідчить про їх збільшення під 
час воєнного стану, а упродовж 2022–2023 років їх кількість вимірюєть-
ся тисячами. 

Як зазначає М. І. Пашковський, у зв’язку зі значним збільшенням 
кількості розслідувань міжнародних злочинів в Україні, зростає і кількість 
обмінів, обтяжених кримінальним переслідуванням або засудженням осіб 
в Україні. Це вимагає більш оперативного обміну інформацією на етапі 
підготовки рішень про затвердження відповідних списків для здійснення 
передачі, оперативної передачі відповідних документів тощо [4]. 

Законодавець обґрунтовано та вчасно унормував процедури обміну 
осіб як військовополонених у межах кримінального провадження шляхом 
ухвалення 28 липня 2022 р. Закону України «Про внесення змін до Кри-
мінального, Кримінального процесуального кодексів України та інших 
законодавчих актів України щодо врегулювання процедури обміну осіб 
як військовополонених» № 2472‑IX. Для здійснення обміну підозрюва-
ного, обвинуваченого чи засудженого уповноважений орган має при-
йняти рішення про передачу особи для обміну як військовополоненого, 
а особа – надати письмову згоду на обмін. Рішення про скасування запо-
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біжного заходу підозрюваному, обвинуваченому, рішення про звільнен-
ня від відбування покарання засудженого у зв’язку з передачею для об-
міну як військовополоненого приймає суд за клопотанням прокурора. 
Така особа передається під нагляд уповноваженого органу для організа-
ції та проведення її обміну як військовополоненого. Щодо злочину, 
у вчинені якого підозрюється особа, стосовно якої прийнято рішення про 
обмін, і обмін якої відбувся, здійснюється спеціальне досудове розсліду-
вання. Судовий розгляд у кримінальному провадженні щодо злочину, 
вчиненого обвинуваченим, обмін якого відбувся, буде здійснюватися 
за його відсутності (in absentia). Якщо обмін засудженого не відбувся, 
суд за клопотанням прокурора приймає рішення про направлення засу-
дженого, звільненого від відбування покарання у зв’язку з його передачею 
для обміну як військовополоненого, для подальшого відбування призна-
ченого раніше покарання. Слід зазначити, що під обмін досить часто 
потрапляють військовополонені, які в кримінальних провадженнях 
отримали певний процесуальний статус, зокрема підозрюваного, обви-
нуваченого або засудженого в справах про вчинення воєнних злочинів [7]. 
Науковці вважають, що такий статус впливає на можливості обміну 
військовополоненого і які відповіді вже містить міжнародне або націо-
нальне право [3].

Слід погодитись з такими науковцями як М. В. Бурак, І. В. Гловюк, 
М. І. Пашковський, Г. К. Тетерятник [1, 2, 4–6], що нагальною постала 
потреба оперативно вирішувати питання щодо обміну обвинувачених 
або засуджених осіб як військовополонених, а також у врегулюванні 
суспільних відносин в частині спеціального кримінального провадження. 

Отже, в умовах цифровізації життя особливої актуальності набуває 
підвищення ефективності обміну військовополоненого, які беруть участь 
у кримінальному провадженні і доцільно впровадити окремі електронні 
реєстри (або систему) щодо досудового розслідування. 

Список використаних джерел:

1.	 Бурак М. В. Урегулювання механізму кримінального процесуального 
забезпечення обміну осіб як військовополонених. Актуальні проблеми 
нормативно-правового визначення статусу військовополонених: мате-
ріали конфер. 10 листоп. 2022 р. С. 31–35. URL: http://elar.naiau.kiev.ua/
jspui/handle/123456789/22112.

2.	 Гловюк І. В., Тетерятник Г. К. Питання унормування належної правової 
процедури кримінального процесуального забезпечення обміну військо-



22

вополонених. Юридичний науковий електронний журнал. 2022. № 8. 
С. 478–483.

3.	 Громовенко К. В., Грушко М. В., Мануїлова К. В. Міжнародно-правове 
регулювання збройних конфліктів : навчально-методичний посібник. 
Одеса : Видавництво «Юридика», 2023. 132 с. 

4.	 Пашковський М. І. Обмін осіб як військовополонених і кримінальне 
провадження: аналіз перших судових рішень. Актуальні проблеми нор‑
мативно-правового визначення статусу військовополонених: матеріали 
конфер. 10 листоп.  2022  р. НАВСУ. 2022. С. 145–150. URL: 
http://elar.naiau.kiev.ua/jspui/handle/123456789/22139.

5.	 Фоміна Т. Г. Скасування запобіжного заходу у зв’язку з прийняттям 
уповноваженим органом рішення про передачу підозрюваного, обви-
нуваченого для обміну як військовополоненого: процесуальний порядок 
і проблемні питання. Вісник Харківського національного університету 
внутрішніх справ. 2022. № 98(3). С. 194–205. DOI: 10.32631/v.2022.3.18.

6.	 Ющик О. Правовий механізм передачі засудженого для обміну як вій-
ськовополоненого. Юридичний факультет ЧНУ ім. Ю. Федьковича. URL: 
https://law.chnu.edu.ua/pravovyimekhanizm-peredachi-zasudzhenoho-dlia-
obminu-yakviiskovopolonenoho/.

7.	 Який порядок обміну як військовополонених осіб, які мають процесу-
альний статус підозрюваного, обвинуваченого чи засудженого? 2022. 
Law in a Wartime: вебсайт. URL: https://law-in-war.org/yakyj-poryadok-
obminu-yak-vijskovopolonenyh-osib-yaki-mayut-proczesualnyj-status-
pidozryuvanogo-obvynuvachenogo-chy-zasudzhenogo/.



23

Ісламова А. В.,
науковий співробітник відділу міжнародного права та 

порівняльного правознавства Інституту 
держави і права імені В. М. Корецького НАН України 

РОЛЬ БЛАГОДІЙНИХ ОРГАНІЗАЦІЙ У ЗАХИСТІ ПРАВ 
ВІЙСЬКОВОПОЛОНЕНИХ

Військова агресія росії проти України поставила перед демократич-
ним співтовариством, фахівцями з міжнародного права та громадянським 
суспільством питання ефективного захисту прав військовополонених. 
Слід відзначити, що сьогодні міжнародно-правове регулювання статусу 
військовополонених засновано на підходах сформованих за підсумками 
1 і 2 світових війн. Це зумовлює відсутність ефективності відповідного 
міжнародно-правового регулювання та породжує цілий ряд праксіоло-
гічних викликів у сфері забезпечення прав військовополонених.

Так, норми ключового акту міжнародного права у цій сфері – Женев-
ської конвенції від 27 липня 1929 року сьогодні не врегульовають цілий 
комплекс правових питань безпосередньо пов’язаних зі статусом вій-
ськовополонених. Іншою виразною сучасною проблемою пов’язаною 
з статусом військовополонених неспроможність держав самостійно ви-
конати усі функції пов’язані з захистом прав військовополонених.

Сьогодні український досвід демонструє активне залучення інститу-
цій громадянського суспільства до питання захисту прав військовополо-
нених. Серед інституцій громадянського суспільства залучених до про-
цесу захисту прав військовополонених слід виділити – благодійні орга-
нізації.

Сьогодні благодійні організації беруть на себе питання фінансового 
та соціального забезпечення родин військовополонених, організацію 
міжнародної підтримки у питанні визволення військовополонених. Фак-
тично, нині благодійні організації перейняли на себе функції держави 
у питанні соціальної підтримки родин військовополонених. Окремо, 
варто наголосити на активній роботі благодійних фондів з міжнародни-
ми гуманітарними організаціями (Червоний Хрест та ін.), спрямованій 
на захист прав військовополонених. Нині благодійні організації є клю-
човими партнерами Уповноваженого Верховної Ради України з прав 
людини у питанні забезпечення процесу обміну військовополонених. 
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Представники благодійних організацій беруть безпосередню участь 
у процесі виявлення інформації про місце перебування та стан військо-
вополонених. Благодійні організації забезпечують необхідну підтримку 
для офісу Уповноваженого Верховної Ради України у процесі прийому 
військовополонених.

Благодійні організації сьогодні здійснюють функції підтримки пере-
даних Україні військовополонених. Зокрема:

1) організовують їх прийом;
2) забезпечують їх медичне обстеження;
3) забезпечують безоплатне лікування для них;
4) забезпечують лікування закордоном для поранених осіб звільнених 

з полону;
5) забезпечують процес їх психологічної реабілітації;
6) надають їм юридичну допомогу.

Ця діяльність благодійних організацій нині покликана:
1) усунути недоліки в захисті прав військовополонених породжених 

Женевською конвенцією;
2) замінити державу в соціальних питаннях пов’язаних з військово-

полоненими;
3) забезпечити ефективний механізм захисту прав військовополоне-

них.
Вважаємо необхідним модернізацію Женевської конвенції та інших 

норм міжнародного права у сфері правового статусу військовополонених 
з акцентом на прописування ролі благодійних організацій спрямованої 
на підвищення ефективності захисту фундаментальних прав людини.
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МОДЕРНІЗАЦІЯ СТАТУСУ ВІЙСЬКОВИХ КАПЕЛАНІВ 
НА ШЛЯХУ ВСТУПУ УКРАЇНИ В НАТО

Військовий капелан – це Боже обличчя в Українському війську  
Блаженніший Святослав 

Війни розпочинаються і закінчуються, а військова служба 
залишається.  

Еріх Марія Ремарк

Відповідно до установчих актів НАТО роль цієї організації полягає 
у забезпеченні свободи та безпеки країн-членів з використанням полі-
тичних і військових засобів. При цьому Альянс дотримується загально-
визнаних цінностей: демократії, індивідуальної свободи, верховенства 
права, мирного розв’язання суперечок і підтримує дані цінності в усьому 
євроатлантичному регіоні. Також однією з його засад є спільність по-
глядів північно-американських і європейських членів НАТО, затвердже-
ні уніфіковані стандарти, спрямовані на збереження демократичних 
принципів, зміцнення системи міжнародної колективної безпеки. 

Капеланські служби і капеланський рух найбільш поширені у США, 
Італії, Франції, Німеччині, Великобританії, Чехії, Польщі і т.і., причому 
відзначається служіння капеланів військовослужбовцям Збройних сил 
християнського, юдейського, мусульманського, буддистського та іншого 
віросповідання. Власне їх роль передбачає підсилення військовослуж-
бовця, який в умовах підвищеного стресу виконує специфічні завдання, 
підтримку його духовно-психологічного рівня. Ця інституція зазвичай 
присутня у високорозвинених арміях. 

Капеланство НАТО (NATO Chaplains, chaplaincy, chaplainship) 
як капеланська служба засновано безпосередньо на капеланських служ-
бах військових священиків (Military chaplain) країн-членів НАТО 
за стандартами цієї організації. При чому регулярні Міжнародні кон-
ференції капеланів НАТО долучають представників військового духо-
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венства країн-членів НАТО, програми «Партнерство заради миру» 
(представники близько 40 країн світу, включаючи України) [2; 7]. 
Їх метою є не лише обмін досвідом, обговорення актуальних проблем 
відносин Церкви і Збройних Сил, а й налагодження співпраці, узагаль-
нення результатів стратегічного розвитку сучасного військового капе-
ланства. Ключову модеруючу роль тут відіграє Європейське команду-
вання Збройних сил США (USEUCOM, United States European 
Command), Головнокомандувач Об’єднаних Збройних союзницьких сил 
НАТО в Європі.

Вишкіл капеланів (NATO SCHOOL, Global Leader in Multinational 
Military Education and Individual Training) відповідає «стандартам НАТО». 
Йдеться про «Угоду зі стандартизації» (Standardization Agreement; 
STANAG), що встановлює загальні уніфіковані правила, спільний по-
рядок дій, закріплює єдину термінологію та умови уніфікації технічних 
процесів, а також озброєння та військової техніки, іншої матеріальної 
частини збройних сил Альянсу і країн-партнерів. Крім Угод про стан-
дартизацію (STANAG) у НАТО поширена практика розробки стандар-
тизованих рекомендацій (STANREC), перевагою яких є відсутність по-
треби ратифікації. Загалом система стандартів НАТО включає: адміні-
стративні, оперативні та матеріально-технічні, причому їх узгодження 
покладено на Офіс стандартизації НАТО. Стосовно функціонування 
капеланських служб варто згадати, зокрема:

–  STANAG 2222 – використовується у вишколі капеланів НАТО;
–  STANAG 6001 – про рівні мовної компетентності; значною мірою 

орієнтований на європейські країни, застосовується у вишколі капеланів 
НАТО. [1; 3].

Метою вишколу є виховання військових капеланів у НАТО та їх 
партнерів для розв’язання питань, що стосуються здатності виконувати 
спільне служіння і релігійні консультативні обов’язки під час воєнних 
дій [4]. Це передбачає вивчення з основами міжнародного права, етики 
і психології, сучасних методів підтримки командирів з особовим складом 
військ. Зокрема, капелан НАТО повинен знати і вміти: – ідентифікувати 
командування НАТО та керівні структури; – визначати роль капеланів 
як радників командування; – застосовувати методи примирення; – знати 
методи праці капеланської служби НАТО; – знати про організацію і функ-
ціонування НАТО; – військову структуру, управління і контроль НАТО; – 
визначати варіанти реагування під час кризи тощо [3; 8].
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Історія українських капеланів є непроста, іноді відзначалась підпіль-
ним характером, проте в останні десятиліття спостерігаються значні 
зрушення, практично суттєво не відрізняється від деяких успішних за-
рубіжних практик. Так, це тривалий, системний та інтенсивний шлях, 
що заснований переважно на ентузіазмі й потенціалі українських свя-
щеннослужителів, релігійних громад, міжнародній підтримці. Непроста 
доля спіткала законодавчі ініціативи про капеланство (духовну опіку 
у війську), проте врешті з часом був прийнятий і у кінці 2021 р. набрав 
чинності Закон України «Про Службу військового капеланства» 
30.11.2021 р. № 1915‑IX, що унормував капеланську діяльність. Цим за-
коном регламентовано відносини у сфері реалізації конституційного 
права на свободу світогляду та віросповідання військовослужбовців 
Збройних Сил України, Національної гвардії України, інших утворених 
відповідно до законів України військових формувань, Державної при-
кордонної служби України, а також визначає правові та організаційні 
засади і принципи діяльності Служби військового капеланства.

За ст. 1 визначено хто може бути військовим капеланом і квоти кон-
фесійного представництва військових капеланів, а також поняття Служ-
би військового капеланства, її соціально-доброчинної діяльності і т.д. 
Так, це особа, яка в установленому Законом порядку отримала мандат 
на право здійснення військової капеланської діяльності, уклала контракт 
про проходження військової служби на посадах осіб офіцерського скла-
ду (виключно на посадах Служби військового капеланства) та здійснює 
військову капеланську діяльність у підрозділах Збройних Сил України, 
Національної гвардії України, інших утворених відповідно до законів 
України військових формувань та Державної прикордонної служби Укра-
їни на підставах та в порядку, передбачених цим Законом. [5]. Військовий 
капелан у мирний і воєнний час відповідає за забезпечення задоволення 
духовно-релігійних потреб особового складу, детально врегульовано його 
статус та особливості реалізації, організація діяльності та структура 
служби військового капеланства, підготовка військових капеланів тощо. 
З прийняттям цього закону внесено зміни до Законів України «Про со-
ціальний і правовий захист військовослужбовців та членів їх сімей», 
«Про Статут внутрішньої служби Збройних Сил України», «Про військо-
вий обов’язок і військову службу», підзаконних актів.

Слід відзначити активізацію співпраці України з НАТО у 2022 р., 
проте відповідна договірна й інституційна основа діалогу формувалась 
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не одне десятиліття. Зокрема, у Річній національній програмі під егідою 
Комісії Україна – НАТО на 2021 рік, затвердженій Указом Президента 
України від 11.05.2021, визначена Стратегічна мета 2.5 «Професіоналі-
зація сил оборони та створення необхідного військового резерву», за якою 
«військовослужбовці – віряни різних конфесій мають можливість задо-
вольнити свої релігійні потреби у пунктах постійної дислокації та під 
час виконання бойових (спеціальних) завдань, що досягається виконан-
ням пріоритетного завдання із забезпечення функціонування служби 
військового духовенства (капеланська служба) на багатоконфесійній 
основі» (строк виконання – 2025 рік, п. 2.5.1.4 Ціль 2.5.1. Військовос-
лужбовці та працівники складових сил оборони, а також члени їх сімей 
отримують достатнє соціально-гуманітарне забезпечення для успішного 
виконання своїх обов’язків) [6].

Безумовно, попереду ще багато завдань, включаючи невідкладні, 
на шляху модернізації статусу військових капеланів, національного за-
конодавства і правозастосовної практики, ідеологічної, матеріально-фі-
нансової, інформаційно-комунікаційної та інших основ функціонування 
служби військового капеланства. Ці завдання потребують як належних 
теоретичних знань, підготовки, так і удосконалення практичних навиків, 
особливо в умовах війни, повоєнної відбудови, євроатлантичної інтегра-
ції України, переформатування міжнародної системи колективної без-
пеки. 
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ОБВИНУВАЧЕНИХ

Стаття 29 КПК України містить імперативний припис щодо здійснен-
ня кримінального провадження виключно державною мовою. Цією 
ж статтею передбачено, що особам, які не володіють чи недостатньо 
володіють державною мовою забезпечується право на участь переклада-
ча. Окреслене право є втіленням у національному законодавстві нео-
дмінної складової права на справедливий суд, закріпленої у пп. (e), п. 3 
ст. 6 Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод 
(далі – Конвенція). 

Особливої актуальності вищевикладені приписи набувають в умовах 
сьогодення, в аспекті розслідування воєнних злочинів. Адже багато осіб, 
що потрапили у військовий полон України, які у переважній більшості 
є громадянами рф, є учасниками таких кримінальних проваджень. Як за-
значають усі міжнародні експерти, обов’язком України, як демократичної 
держави, що поважає та втілює європейські цінності, є не лише притяг-
нення до відповідальності осіб, причетних до вчинення воєнних злочинів, 
а й забезпечення таким особам належної правової процедури, з дотри-
манням міжнародних стандартів захисту прав людини. 

У світлі наведеного слід зауважити, що виникнення надзвичайних 
ситуацій, зокрема пов’язаних зі збройною агресією, відповідно до по-
ложень ст. 15 Конвенції, за наявності необхідних передумов та за умови 
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дотримання вимог пропорційності та об’єктивної доцільності, може бути 
підставою для відступу держави від своїх конвенційних зобов’язань 
(право на дерогацію). Утім, аналіз Заяви Верховної Ради України, за-
твердженої її постановою від 21.05.2015 № 462‑VIII [2], а також ноти 
Постійного представника України в  Раді Європи від 28.02.2022 
№ 31011/32‑017‑3 [1], свідчить про те, що Україною не заявлялось про 
відступ від ст. 6 Конвенції. А отже безпосереднім обов’язком правоохо-
ронних органів та суду є забезпечення права на перекладача військово-
полоненим підозрюваним, обвинуваченим, які не розуміють мови кри-
мінального судочинства. 

Ґрунтуючись на системному аналізі вітчизняного кримінального 
процесуального законодавства, а також правових підходів, викладених 
у рішеннях національних судів та Європейського суду з прав людини 
(далі – ЄСПЛ), нами систематизовано стандарти забезпечення права 
підозрюваного, обвинуваченого на одержання безоплатної допомоги 
перекладача, гарантованого пп. (e), п. 3 ст. 6 Конвенції. Насамперед, уся 
сукупність стандартів може бути умовно поділена на дві групи: ті, 
що спрямовані на регулювання загальних умов отримання безоплатної 
допомоги перекладача. До них, на наш погляд, доцільно віднести такі 
стандарти: (1) безоплатність, (2) позитивність обов’язку забезпечення; 
(3) свобода користування рідною мовою у кримінальному провадженні; 
(4) заборона відмови у реалізації права на допомогу перекладача; (5) не-
допустимість покладення функції перекладача на інших учасників кри-
мінального провадження. І друга група – ті, що спрямовані на визначен-
ня обсягу та якості перекладу. До цієї групи, зокрема, можуть бути 
включені такі стандарти: (1) компетентність перекладача, (2) зрозумілість 
суті обвинувачення; (3) обов’язковість перекладу «важливих для справи» 
процесуальних документів.

Враховуючи обмежений обсяг цієї роботи та заявлену тематику вва-
жаємо доцільним зосередити увагу на таких стандартах як: заборона 
відмови у реалізації права на допомогу перекладача; недопустимість 
покладення функції перекладача на інших учасників кримінального про-
вадження.

Заборона відмови у реалізації права на допомогу перекладача. Між-
народно-правовими актами та чинним національним законодавством 
України особам, які не розуміють мову кримінального судочинства га-
рантується право використовувати свою рідну мову або іншу, якою вони 
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володіють (давати показання, заявляти клопотання, подавати скарги, 
виступати в суді) та за необхідності користуватися послугами перекла-
дача. Таке право особи є абсолютним та не може бути обмеженим. Однак 
варто підкреслити, що зазначене право надається лише в тому випадку, 
якщо особа не володіє або недостатньо володіє мовою кримінального 
провадження та жодним чином не пов’язано із громадянством особи або 
її національністю, на що неодноразово звертав увагу ЄСПЛ. 

Так, у своєму рішенні у справі «К. проти Франції» Суд зазначив, 
що заявник ще стверджує, що трибунал не дав йому дозволу на корис-
тування послугами перекладача, щоб він міг вести свій захист бретон-
ською мовою. Як видно з рішення трибуналу, заявник народився і здобув 
освіту у Франції і йому не було важко розуміти й спілкуватися французь-
кою мовою, якою вели провадження в суді. Конвенційне право на допо-
могу перекладача, що міститься в підпункті (e) пункту 3 статті 6, очевид-
но, застосовне тільки в тому випадку, коли обвинувачений не розуміє 
мови, використовуваної в суді, чи не розмовляє нею [3]. 

Особливої актуальності вище викладене набуває в аспекті забезпе-
чення права на перекладача військовополоненим-підозрюваним, обви-
нуваченим, що належать до збройних формувань, так званих Л/ДНР. 
Фактично такі особи є громадянами України, та отримували середню 
(або навіть вищу) освіту на території України, водночас враховуючи 
тривалість збройного конфлікту (з 2014 року) апріорі констатувати во-
лодіння мовою кримінального судочинства такими особами видається 
не правильним. Особливо якщо такі особи є молодими людьми 19–20 ро-
ків, яким на момент початку збройного конфлікту було лише 10–11 років. 
Тому з урахуванням практики ЄСПЛ та з метою оцінки рівня володіння 
особою мовою кримінального судочинства вбачається, що правоохорон-
ними органами та судом мають враховуватися: 1) постійне місце про-
живання протягом останніх десяти років; 2) місце та мова, якою особа 
навчалася; 3) місце роботи; 4) можливість вільно відповідати на постав-
ленні запитання; 5) вік особи; 6) виїзд до не окупованих територій Укра-
їни у період з 2014 по 2022 роки.

Недопустимість покладення функції перекладача на інших учасників 
кримінального провадження. Сутність наведеного вище стандарту по-
лягає у тому, що функцію перекладача, не може бути покладено на іншо-
го учасника кримінального провадження, як то слідчого, прокурора, 
слідчого суддю, суд, захисника тощо, навіть якщо вони на достатньому 
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рівні володіють мовою, яку розуміє підозрюваний, обвинувачений1. 
Тобто для здійснення як усного, так і письмового перекладу має бути 
залучена окрема особа, незацікавлена у результатах кримінального про-
вадження. Уявляється, що подібна вимога обумовлена тим, що така га-
рантія спрямована на забезпечення безсторонності, неупередженості 
кожного з учасників кримінального провадження.

Утім, як свідчить аналіз абз. 2 ч. 12 ст. 615 КПК, наразі законодавцем 
передбачається право здійснення перекладу особисто дізнавачем, слід-
чим, прокурором, якщо вони володіють однією з мов, якими володіє 
підозрюваний, потерпілий. Йдеться винятково про ситуації, коли наявні 
обставини, що унеможливлюють участь перекладача у кримінальному 
провадженні в екстраординарних умовах досудового розслідування. 
Очевидно, що словосполучення «обставини, що унеможливлюють…» 
є оцінним, однак воно й не залишає місця для надмірної дискреції з боку 
правозастосовника. Як приклад, може йтися про ситуації, коли участь 
перекладача в процесуальних діях на певній території створювала б за-
грозу для його життя та здоров’я. У світлі цього слід зробити декілька 
зауважень: (1) безпосередньо пп. (e), п. 3 ст. 6 Конвенції не містить від-
повідної вказівки про заборону поєднання функцій перекладача з інши-
ми кримінальними процесуальними функціями – це положення може 
бути виведено із релевантної практики ЄСПЛ; (2) у новій нормі КПК 
міститься уточнення про обов’язкове володіння представника сторони 
обвинувачення мовою, якою володіє підозрюваний, захисник; (3) про 
такий виняток йдеться лише на стадії досудового розслідування, а також 
за наявності особливих виключних обставини. З огляду на це, за умови 
недопущення зловживання відповідним процесуальним повноважень 
з боку представника сторони обвинувачення, такий припис КПК не ста-
новитиме прямого порушення положень Конвенції, у той же час аналі-

1  Примітка. На підтвердження існування вказаного стандарту наведемо кілька 
правових позицій ЄСПЛ. Так, у рішенні у справі «Ucak проти Сполученого Королів-
ства» вказується на те, що «перекладач не є працівником суду у розумінні статті 6 
§ 1 … його робота полягає у наданні обвинуваченому дієвої допомоги у здійсненні 
свого захисту, а його поведінка не повинна спричиняти ризик порушення справед-
ливості судового розгляду. Також Суд підкреслює, що допомога третьої сторони 
(адвокат або інший ув’язнений) не могла вважатися правочинною заміною, за умов, 
коли на стадії розгляду заявник зміг зрозуміти суть обвинувачення і доказів, висуну-
тих проти нього, тільки завдяки переведенню на французьку мову, який здійснював 
адвокат (рішення у справі «Ермі проти Італії»).
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зована норма викликає певне занепокоєння щодо об’єктивності надано-
го перекладу, враховуючи функцію виконувану слідчим, дізнавачем, 
прокурором. 

Список використаних джерел:

1. 	 Nota Verbale from Permanent representation of Ukraine to the Council 
of Europe № 31011/32‑017‑3 from 28.02.2022. Council of Europe: of. 
website. URL: https://rm.coe.int/0900001680a5b0b0 

2. 	 Про Заяву Верховної Ради України «Про відступ України від окремих 
зобов’язань, визначених Міжнародним пактом про громадянські і по-
літичні права та Конвенцією про захист прав людини і основоположних 
свобод» : Постанова Верховної Ради України від 21.05.2015 р. № 462‑VIII. 
Верховна Рада України. Законодавство України: оф. вебсайт. URL: 
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/462–19#Text

3. 	 Рішення Європейського суду з прав людини у справі «K. проти Франції» 
(K v France) № 10210/82 від 07.12.1983 р. Council of Europe: of. website. 
URL: https://rm.coe.int/1680098ae0



35

Куковинець Д. О.,
молодша наукова співробітниця відділу дослідження проблем 

кримінального права Науково-дослідного інституту вивчення проблем 
злочинності імені академіка В. В. Сташиса НАПрН України

СЕКСУАЛЬНЕ НАСИЛЬСТВО ЩОДО 
ВІЙСЬКОВОПОЛОНЕНИХ ЯК ЧАСТИНА СТРАТЕГІЇ 

РФ В ІНФОРМАЦІЙНІЙ ВІЙНІ ПРОТИ УКРАЇНИ

Станом на червень 2023 року Офіс Генерального прокурора зафіксу-
вав 208 фактів сексуального насильства, пов’язаного з конфліктом, 
а Центри допомоги врятованим – понад 100 [3]. Проте, як уявляється, 
такі показники не відповідають реальному становищу, оскільки чимало 
постраждалих через ризики стигматизації, укорінення культури мовчан-
ня, страх, недосконале законодавство та обмежений доступ до право-
суддя не повідомляють про факти насильства щодо них. Так, за словами 
спецпредставниці Генерального секретаря ООН з питань сексуального 
насильства в умовах конфліктів Праміли Паттен, в Україні на кожен 
офіційно зареєстрований випадок сексуального насильства, пов’язаного 
з війною, припадає від 10 до 20 незареєстрованих [3].

Варто підкреслити, що термін «сексуальне насильство» тлумачиться 
достатньо широко і може включати такі різноманітні форми як зґвалту-
вання; погрози та спроби будь-якої форми зґвалтування або погрози 
та спроби інших сексуальних нападів; каліцтво геніталій; сексуальне 
рабство; сексуальне катування; примусова проституція; примусова ва-
гітність; примусова стерилізація і примусовий аборт; примусове оголен-
ня, примус до споглядання за актами сексуального насильства та інших 
дії сексуального характеру тощо [11, с. 310].

Сексуальне насильство, пов’язане з конфліктом, має масовий харак-
тер. Згідно із зібраними свідченнями вік потерпілих від таких діянь ва-
ріюється від 4 до 82 років [13].

Непоодинокими є випадки застосування такого насильства і щодо 
українських військовополонених. Як відомо, пряма заборона вчинення 
актів насильства щодо військовополонених міститься у ст. 13 Женевської 
конвенції про поводження з військовополоненими від 12.08.1949, де, 
зокрема, зазначається, що з військовополоненими необхідно завжди по-
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водитися гуманно, вони завжди повинні бути захищеними від актів на-
силля чи залякування [5].

Однак, із останніх досліджень відомо, що 86 % українських оборон-
ців, яких повернули з російського полону, зазнавали прямих фізичних 
тортур від росіян [7]. Так, українських полонених жінок змушували 
оголеними перебігати з однієї кімнати в іншу в присутності охоронців 
чоловічої статі [16], до чотирьох військовослужбовців ДПС України, яких 
протягом року утримували у полоні на території рф, застосовували калі-
цтво геніталій електрострумом [10], тюремні наглядачі з пов’язаних із рф 
озброєних груп катували військовополоненого в виправній колонії під 
Оленівкою, зокрема роздягали його та припікали його геніталії запаль-
ничкою [14, с. 16]. А у минулому році українське суспільство шокувало 
відео, де українському військовополоненому відрізали геніталії канце-
лярським ножем [1].

Тобто, як уявляється, сексуальне насильство щодо українських вій-
ськовополонених може використовуватися рф у тому числі і як тактика 
війни, як частина стратегії в інформаційній війні проти України та як 
частина «воєнної стратегії» [6] загалом. Таке насильство використову-
ється ворогом як один із методів демонстрації влади, деморалізації 
«ворога» і зниження його волі до опору [4]. Залежно від конкретної си-
туації може застосовуватись і для цілей соціального контролю, руйну-
вання соціальних зв’язків, знищення групи, примушування до зізнання, 
приниження та позбавлення прав, насильницького запліднення, терору, 
нематеріального заохочення (для вербування та винагороди), ритуальних 
практик тощо [12, с. 22–27]. 

Окремим щаблем стоїть проблема сексуального насильства стосовно 
чоловіків-військовополонених, що за висловом історикині, дослідниці 
гендерної проблематики і сексуального насильства у збройних конфлік-
тах Марти Гавришко, має на меті нівелювати можливість захищати 
Україну [15].

Говорячи про національні механізми кримінально-правової охорони 
військовополонених, що зазнали сексуального насильства, то варто зга-
дати насамперед ст. 438 КК, що передбачає відповідальність за порушен-
ня законів та звичаїв війни [8]. Не роблячи акцент на певній складності 
аналізу приписів цієї статті з огляду на її бланкетність, зауважимо лише, 
що в контексті здійснюваного дослідження видається вкрай актуальним 
опрацювати в майбутньому, під яку форму – «жорстоке поводження 
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з військовополоненими» або ж «інші порушення законів та звичаїв війни, 
що передбачені міжнародними договорами, згода на обов’язковість яких 
надана Верховною Радою України» – підпадає сексуальне насильство 
щодо військовополонених. Постановочно лише зауважимо, що це питан-
ня ще не є вирішеним. Так, В. О. Миронова з цього приводу підкреслила, 
що знущання над людською гідністю, зокрема образливе поводження, 
зґвалтування, примус до проституції або непристойне посягання в будь-
якій формі належить до проявів жорстокого поводження з військовопо-
лоненими [9, с. 108]. Водночас І. В. Берднік пише, що сексуальне на-
сильство, вчинене комбатантом в умовах збройного конфлікту, охоплю-
ється поняттям «інші порушення законів і звичаїв війни, які передбачені 
міжнародними договорами, згоду на обов’язковість яких надала Верховна 
Рада України [2, с. 377].

Отже, зауважимо, що в умовах триваючої агресії рф проти України 
видається вкрай необхідним створення всіх умов для удосконалення 
чинної нормативно-правової бази відповідно до міжнародних стандартів 
та найкращого зарубіжного досвіду, розроблення ефективних та дієвих 
механізмів реагування, розслідування, документування та фіксації зло-
чинів сексуального насильства, пов’язаних із конфліктом, гарантування 
потерпілим належного правосуддя, надання індивідуальної підтримки 
та захисту. Також, що не менш важливо, окремим завданням стоїть про-
світницька робота з суспільством і з правоохоронцями зокрема, у на-
прямі забезпечення «чутливого» підходу стосовно освітлення інформації 
про сексуальне насильство, що насамперед має базуватись на недопу-
щенні повторної віктимізації потерпілих.
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АКСІОЛОГО-ПРАВОВІ ДЕТЕРМІНАНТИ 
МОДЕРНІЗАЦІЇ ПРАВОВОГО СТАТУСУ 

ВІЙСЬКОВОПОЛОНЕНИХ

Ніні міжнародно-правове регулювання правового статусу військово-
полонених носіть відносно ефективний характер. Можна виділити на-
ступні детермінанти такої ситуації:

1) формування конвенційної системі норм присвяченої правовому 
статусу військовополонених у період після 2 світової війни;

2) відсутність прямого механізму реалізації цілого ряду конвенційних 
норм;

3) наявність цілого ряду практичних викликів у сфери дотримання 
фундаментальних прав людини;

Ці фактори зумовлюють потребу в теоретико-праксеологічному ана-
лізі питання модернізації правового статусу військово-полонених з ак-
центом на:

1) наявні неврегульовані конвенційними нормами виклики у сфері 
правового статусу військовополонених;

2) виклики породжені російською воєнною агресією проти Україні 
у зв’язку з масовим порушенням країною окупантом основоположних 
прав військовополонених.

Системній аналіз Женевської конвенції про поводження з військово-
полоненими від 29 липня 1929 року являє собою спробу міжнародної 
демократичної спільноти запровадити захист фундаментальних прав 
військовополонених в умовах збройних конфліктів. Аксіологічно ця спро-
ба виступає рецепцією базових концептів у сфері прав людини періоду 
між двома світовими війнами. Це закладає деякі концептуальні вади 
такого міжнародно-правового статусу військовополонених в умовах по-
стмодерного дискурсу.

Варто виділити наступні ключові проблеми ефективності норм Же-
невської конвенції в умовах постмодерного дискурсу та гібридних загроз 
для демократії;
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1) Відсутність прямих механізмів забезпечення ефективності демо-
кратичного контролю за забезпеченням прав військовополонених з боку 
держав учасниць конфлікту;

2) Досить слабке правове регулювання участі міжнародних гумані-
тарних організацій в процесі забезпечення основоположних прав вій-
ськовополонених;

3) Конвенційними нормами фактично встановлюється монополія 
однієї міжнародної гуманітарної організації – Червоній хрест, що фак-
тично негативно нині впливає на ефективність участі міжнародних гу-
манітарних організацій у питанні контролю дотримання прав військово-
полонених;

4) Відсутність прямого міжнародно-правового механізму впливу 
на державу порушника основоположних прав військовополонених;

5) Недостатньо прописаний механізм участі держави покровительки 
в процесі контролю держав учасниць збройного конфлікту;

5) Відсутність механізму обов’язкового запровадження персональних 
і секторальних санкцій проти держави порушника правового статусу 
військовополонених.

Реалізація окреслених векторів потребує нового комплексного під-
ходу до міжнародно-правових засад правового статусу військовополоне-
них на основі потребі у:

1) забезпеченні реальної ефективності конвенційних норм у відпо-
відній сфері;

2) забезпечити відповідність конвенційних норм викликам породже-
ним російською воєнною агресією проти України;

3) сформувати спеціальний механізм контролю за державами сторо-
нами військових конфліктів в умовах бойових дій.

З цією метою існує потреба укладення високими договірними сто-
ронами нової конвенції присвяченої питанням правового статусу військо-
вополонених, питанню захисту їхніх основоположних прав, механізмів 
прямого впливу на держави порушників конвенційних норм та механізм 
забезпечення залучення ряду незалежних гуманітарних організацій.
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ІСТОРЕОРГАФІЧНИЙ АСПЕКТ ВИНИКНЕННЯ 
ТА РОЗВИТКУ ПОРЯДКУ УТРИМАННЯ 

ТА ПОВОДЖЕННЯ З ВІЙСЬКОВОПОЛОНЕНИМИ

Війна супроводжує людство протягом усієї його історії, вона була 
невід’ємним елементом зміни історичних епох, часто є каталізатором 
соціальних, економічних та політичних перетворень [4, с. 88].

Вчені відмічають, що ще в давніх цивілізаціях формувалися мораль-
ні та етичні норми, які визначили розвиток воєнного полону. Якщо за-
гибель на полі бою зрештою однакова для будь-якої епохи, то полон тоді 
й полон зараз – це зовсім різні речі.

Первісні люди не бачили ніякого сенсу щадити ворогів, і тим більше 
забезпечувати їм умови для виживання. Чоловіків, які зазвичай вижили 
в результаті сутички між племенами, добивали переможці. Найчастіше 
знищували взагалі все плем’я, за винятком людей здатних до народжен-
ня дітей. Саме тому, збройні конфлікти тих часів були такими запеклими: 
якщо вже розраховувати на милість переможця не доводилося, залиша-
лося битися до останньої краплі крові. Ця тенденція зберігалася до пере-
ходу від мисливсько-збирального устрою до землеробства. Але ставлен-
ня до військовополонених змінилося. Тепер військовополонені були 
не марним тягарем, а цінним ресурсом: їх можна було використовувати 
як рабів. Щоправда, чіткого поділу між військовополоненими та звичай-
ними бранцями тоді не існувало: захоплені мирні жителі держави проти-
вника та захоплені солдати прирівнювалися до власності переможця 
та були однаково безправні. Винятком були захоплені представники еліт, 
такі бранці цінувалися набагато вище, бо за них можна було отримати 
щедрий викуп або домовитися про більш вигідні умови післявоєнних 
угод. Але іноді бранців, навіть знатних, показово вбивали: просто для 
демонстрації сили та залякування противника. 

Древні греки мали більш гуманістичний підхід до ведення війни. Так, 
за свідченнями історичних джерел, у Давній Греції було заборонено 
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вбивати супротивника, який знімає шолом, демонструючи цим, що зда-
ється.

На відміну від грецького, римське суспільство відзначалося важким 
становищем полонених, якими ставали усі захоплені на ворожій терито-
рії особи. Ставленням до військовополонених в Стародавньому Римі 
може слугувати практика їх постійного використання в гладіаторських 
боях. Таке ставлення було цілком логічним для римлян, адже війна була 
для них виконанням волі богів, і характер ведення військових дій не об-
межувався жодними нормами.

Інститут викупу полонених був відомий і за часів Київській Русі. Так, 
в договорах князів Олега та Ігоря з Візантією 911 та 944 рр. передбачав-
ся викуп військовополонених як руськими, так і греками, до того ж при 
викупі враховувались індивідуальні особливості полонених. Так, за мо-
лодого воїна платили 10 золотників, за старого ратника – 5. Потрапляю-
чи в статус рабів, військовополонені у Київській Русі з часом отримува-
ли земельні наділи, «усиновлювались» общиною, оскільки використан-
ня рабської праці в державі вважалось неефективним [2].

Етап феодального розвитку став переломним у поводженні з військо-
вополоненими та сутності воєнного полону. По-перше, спостерігається 
розвиток гуманітарних правил щодо полону шляхом неписаних домов-
леностей між воюючими сторонами, що призвело до започаткування 
морально-релігійних кодексів професійного вояка – лицарських правил 
ведення війни. По-друге, система перетворення полонених на рабів в ан-
тичності поступово замінюється системою викупу полонених та вста-
новлення обмінної системи. По-третє, ідеї християнської моралі та ли-
царства вплинули на формування перших міжнародних угод, якими за-
кладався інститут захисту військовополонених [1, с. 25, 26]. У цілому, 
до ХVII століття ніякої універсальної практики поводження з військово-
полоненими не було. Тільки наприкінці XVIII ст. воєнний полон набув 
нового змісту – військовополонений уже не перебував під владою того, 
хто його полонив, а був під владою і під захистом того уряду, чия армія 
його полонила. Військовополонений тепер вважався військовослужбов-
цем, який тимчасово перебуває в руках супротивника з метою поперед-
ження його повернення до армії [1, с. 28].

Становлення міжнародно-правового врегулювання статусу військо-
вополонених, пов’язане із кодифікацією міжнародного гуманітарного 
права в цілому, розробкою спочатку національних актів щодо права війни, 
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а згодом – міжнародних конвенцій. Визначальну роль у розвитку між-
народного гуманітарного права мав Наказ № 100 «Інструкція для коман-
дування армії Сполучених Штатів на полях битв» 1863 р. (т. зв. Кодекс 
Лібера, відомого американського філософа, політика, юриста німецько-
го походження), який водночас був однією з найперших національних 
кодифікацій правил захисту військовополонених [3].

Сьогодні основа цієї системи – «право Женеви» та «право Гааги». 
Чотири Женевські конвенції (1864–1949 рр.), доповнені трьома протоко-
лами 1977 та 2005 років, та дві Гаазькі конвенції (1899–1907 рр.) декла-
рують основні засади ведення воєн. Згідно з ними, утримання в полоні 
має переслідувати лише одну мету – не допустити участі полонених 
у бойових діях. Вбивство чи заподіяння шкоди беззахисним людям супер-
ечить військовій традиції[6, с. 169].

Нажаль, на практиці ці угоди нерідко ігноруються або дотримують-
ся вибірково. Наочний приклад – той факт, що у Першу світову війну 
становище військовополонених на європейському театрі бойових дій 
було кращим, ніж у Другу. Під час Першої світової всі учасники конфлік-
ту зобов’язалися дотримуватися правил справедливого поводження 
з військовополоненими, і загалом ті мали набагато вищий рівень вижи-
вання, ніж учасники бойових дій. Можливо, саме тому у полон у роки 
Першої світової здавалися масово.

Найнебезпечнішим для солдата був момент безпосередньо полону. 
Після потрапляння до табору для військовополонених умови покращу-
валися. 

Праця бранців використовувалася переважно у сільському господар-
стві та при шахтах, іноді на виробництві. Робочий день тривав у серед-
ньому 10 годин, за низьку продуктивність відповідальності практично 
не було: карали лише за саботаж чи відмову працювати. Отже, військо-
вополонені не поспішали виконувати норму і просто відбували робочий 
годинник.

Зовсім іншою була ситуація під час Другої Світової війни. Найбіль-
ше полонених тоді захопила Німеччина: через її систему таборів для 
військовополонених пройшли понад 7 мільйонів людей. Формально 
Німеччина пояснювала це тим, що СРСР не ратифікував Гаазьку конвен-
цію (ноту Народного комісара закордонних справ СРСР від 27 квітня 
1942 про приєднання до Гаазької конвенції Німеччина проігнорувала). 
Але справжніми причинами терору були ідеї про расову перевагу 
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(слов’яни, згідно з цією теорією, вважалися людьми третього ґатунку) – 
і проголошена Гітлером боротьба з комунізмом.

Якщо щодо полонених західних країн застосовувалися положення 
Женевської конвенції, то поводження зі полоненими зі Східної Європи 
та Радянського Союзу було незрівнянно гірше: вони утримувалися в жах-
ливих умовах і піддавалися систематичному знищенню. Їм не надавали 
медичної допомоги, обмежували харчування, примусово відправляли 
на найважчі та найнебезпечніші роботи. Рішенням Нюрнберзького три-
буналу ставлення до військовополонених СРСР у Німеччині було визна-
но військовим злочином.

Трагічні події Другої світової війни стали поштовхом до подальшого 
розвитку Женевського права. Суспільство потребувало системи правових 
норм для захисту військовополонених, яка б відповідала сучасним ви-
могам.

Після Другої світової війни становище військовополонених загалом 
поступово начебто покращується. Їм допомагають і міжнародне право, 
і зростання цінності людського життя, і нові канали розповсюдження 
інформації – приховати відомості про військові злочини наразі важче. 
Але повністю викорінити порочну практику знущань над противником, 
що здався, не виходить навіть у ХХІ столітті, прикладом чого служать 
дії російських інтервентів.

Повномасштабне вторгнення російських військ на територію Укра-
їни продемонструвало світу страшне обличчя путінського режиму. З по-
чатку війни почала з’являтись велика кількість повідомлень про масові 
порушення правил поводження з військовополоненими. Так, на офіцій-
ному сайті Уповноваженого Верховної Ради України з прав людини 
можна знайти безліч повідомлень про випадки катувань та приниження 
наших військовослужбовців [5]. Наприклад: «Українців одягали в форму 
полонених, підстригли волосся, катували, змушували вчити патріотичні 
російські пісні та виконувати їх для своїх наглядачів. Допити відбували-
ся два-три рази на день, після чого чоловіків жорстоко били, а згодом 
змушували підписати документи про те, що з ними добре поводилися» 
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ВІДПОВІДАЛЬНІСТЬ ВІЙСЬКОВОПОЛОНЕНИХ 
ЗА ЗЛОЧИНИ, ВЧИНЕНІ НИМИ ДО ВЗЯТТЯ В ПОЛОН

Найкраща, як на мене теза, яка характеризує моральні засади, ви-
ходячи з яких слід вирішувати питання про відповідальність військово-
полонених ворожої армії за злочини, вчинені ними на чужій для них 
території, така: «Військовополонений – це людина, яка прийшла тебе 
вбити, а коли це не вийшло, то волає про справедливість». Але справед-
ливість передбачає оцінку ставлення до діянь, вчинених до потрапляння 
в полон, не лише з позицій самого військовополоненого який намагаєть-
ся прикинутися нещасним і гнаним, сліпим виконавцем волі командирів.

Проблема військовополонених РФ в Україні – гіпертрофована. До-
статнім призом для російського військовополоненого є те, що він зали-
шився живим. А пов’язувати ставлення до російських військовополоне-
них в Україні зі ставленням до українських в російському полоні – від-
верта спекуляція.

Також неприйнятно нав’язувати вирішення питань щодо військово-
полонених у міжнародному гуманітарному праві до вирішення аналогіч-
них питань в українському праві. Врахування відповідних положень 
міжнародного гуманітарного права має відбуватися в межах міжнародних 
договорів, згоду на обов’язковість яких надано ВР України! Та й саме 
міжнародне гуманітарне право зовсім не оголошує військовополоненим 
індульгенції від кримінальної відповідальності.

Зверну увагу на те, що у сфері міжнародного кримінального права 
диференціюється кримінально-правове становище військовополонених 
щодо діянь, вчинених ними: а) до полону; б) після потрапляння в полон. 
Відповідні питання регламентовані в Женевській конвенції про пово-
дження з військовополоненими 1949 р. (Розділ VI. Відносини між вій-
ськовополоненими та властями. Глава ІІІ. Кримінальні та дисциплінарні 
санкції). Нагадаю, що стаття 82 цієї Конвенції так визначає правовий 
статус військовополоненого:
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Частина 1: «Військовополонений підпорядковується законам, стату-
там і наказам, які є чинними у збройних силах держави, що тримає в по-
лоні…»

Частина 2: Якщо певні діяння не є караними для «своїх» військовос-
лужбовців, то до військовополоненого застосовуються лише дисциплі-
нарні санкції.

У частині 1 статті 87 Женевської конвенції 1949 р. визначено, що до 
військовополонених можуть бути застосовані лише такі ж покарання, 
як передбачені за аналогічні посягання щодо «своїх» військовослужбов-
ців. Водночас, стаття 85 цієї Конвенції передбачає, що «Військовополо-
нені, яких переслідують судовим порядком відповідно до законодавства 
держави, що тримає в полоні, за діяння, учинені ними до взяття в полон, 
користуються, навіть у випадку засудження, пільгами цієї Конвенції». 
У зв’язку з цим виникає питання про які саме пільги йдеться? І чи є хоча 
б якість підстави вважати, що цей текст говорить про некараність діянь, 
вчинених до полону?

Відповідь на ці питання міститься у ч. 2 ст. 87 вказаної Конвенції, 
де вказано: «Під час призначення покарання військові суди або власті 
держави, що тримає в полоні, максимально враховують той факт, що під-
судний … знаходиться під її владою внаслідок обставин, не залежних 
від його волі. Зазначені суди чи військові власті мають можливість 
пом’якшити покарання, призначене за правопорушення, в якому обви-
нувачують військовополоненого, і, отже, не зобов’язані дотримуватися 
передбаченого законом мінімуму цього покарання». Тобто: а) немає 
обов’язку держави, яка тримає у полоні, звільняти від покарання! Єдиний 
виняток передбачений у статтях 92, 93 Конвенції – це спроба втечі з по-
лону та дії, спрямовані на полегшення втечі, за що може настати лише 
дисциплінарна відповідальність; б) пільги для засуджених військовопо-
лонених зводяться лише до пом’якшення покарання та його призначен-
ня нижче мінімального, передбаченого законом.

Чи можна придумувати якісь інші, ніж передбачені міжнародним 
гуманітарним правом обставини, які визначають кримінально-правовий 
статус військовополонених, зокрема, щодо злочинів, вчинених до по-
лону? Глибоко, щиро і аргументовано переконаний, що ні, не можна.

Однак існує і інша позиція – про так званий «імунітет комбатанта». 
Її адепти не спромоглися навести на користь існування підходу про без-
карність учасників збройної агресії проти України жодного не те, що ва-
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гомого, а заслуговуючого на увагу аргументу. Натомість на критику цієї 
позиції існує біля двох десятків доводів, спростування жодного з яких 
досі почути не довелося. Вони викладені в публікації [1], повторювати 
їх тут навряд чи доцільно.

Відтак, прихожу до висновку, що український слідчий, прокурор 
не вправі не відкрити кримінальне провадження при наявності правових 
підстав чи або закрити його без наявності конкретної підстави. За зло-
чини, вчинені в ході збройного вторгнення в Україну та участі в агресив-
ній війні проти нашої держави до потрапляння в полон, російські вій-
ськовополонені підлягають кримінальній відповідальності за КК Украї-
ни. Такі військовополонені відповідно до Женевської конвенції 1949 р. 
«Про поводження з військовополоненими» можуть розраховувати лише 
на пом’якшення покарання, застосування інших «пільгових» заходів, які 
застосовуються і до інших суб’єктів злочинів.

Якщо в міжнародному кримінальному праві існує інша позиція (по-
вторюю, правових підстав для неї я досі не почув), то нехай її в межах 
і з застосуванням правових можливостей цієї галузі, нею і послугову-
ються. А нав’язувати її в українське кримінальне право – зась!
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ГУМАНІТАРНОГО ПРАВА ЩОДО 

ВІЙСЬКОВОПОЛОНЕНИХ

Основні засади міжнародного права держави та положення статуту 
ООН передбачають вирішення міжнародних суперечок мирними засо-
бами. Однак далеко не завжди вдається вирішити суперечки саме мир-
ними засобами. Озброєні конфлікти, тобто вирішення спірних питань 
через застосування військової сили між державами, відбувається у нашій 
країні і зараз. Можливість правомірного застосування збройних сил до-
пускається сучасним міжнародним правом. Неминучим супутником 
будь-якого озброєного конфлікту є його учасники, які у разі визнання 
переможеними можуть набути статусу військовополоненого. Крім того, 
такі події, як збройний конфлікт, зумовлюють появу поранених безпо-
середніх учасників конфліктів чи серед мирного населення – місцевих 
жителів.

Правове забезпечення поводження між цими категоріями громадян, 
що базується на гуманному, людинолюбному відношенні, та практика 
правозастосування демонструють низку невирішених проблем у сфері 
міжнародного гуманітарного права [3, c. 250].

Аналіз проблем дотримання норм міжнародного гуманітарного пра-
ва щодо військовополонених показав, що вони часто не виконуються 
за різних причин, у тому числі політичних, серед яких можна назвати 
відсутність політичної волі чи бажання досягти домовленостей. Якщо 
б воюючі сторони точно дотримувалися положень конвенцій, покликаних 
пом’якшити наслідки збройних конфліктів, а також активно співпрацю-
вали або хоча б йшли на поступки.

Женевська конвенція про поводження з військовополоненими (Же-
невська конвенція III) лежить в основі міжнародного гуманітарного 
права, регламентуючи, зокрема, правила ведення воєнних конфліктів. 
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Документ дає міжнародно-правові гарантії щодо забезпечення прав тих, 
хто не бере участі у військових діях або вибув із них [4].

Здійснення контролю за дотриманням норм міжнародного гуманітар-
ного права щодо військовополонених набуває умовного характеру, біль-
шою мірою ґрунтуючись на сумлінній відповідальності конфліктуючих 
сторін, а не суворому дотриманні норм міжнародного законодавства.

У сучасних умовах спостерігається сприяння прийняттю рішень або 
перешкоджання їм з боку так званих «заступників» сторін, які не є сто-
роною чи учасником збройного конфлікту, але через різні причини, у тій 
чи іншій мірі можуть бути стороною, зацікавленою у певному результаті 
конфлікту. У зв’язку з цим вбачається за необхідне змінити підходи щодо 
наявних механізмів системи контролю та заходів впливу на заступні 
сторони. Перетворення та формування об’єктивного та незалежного де-
талізованого підходу до конкретизації норм буде сприяти ефективній реа-
лізації Женевських конвенцій за умов військових конфліктів. Обов’язкове 
уніфіковане визначення статусу військовополоненого та його включення 
до системи національного права всіх країн-учасників дозволить суттєво 
полегшити долю військовополонених та гарантувати дотримання невід-
чужуваних та невід’ємних прав людини, таких як право на життя, повага 
до людської гідності [3, c. 278].

Основними джерелами міжнародного гуманітарного права є поло-
ження чотирьох Женевських конвенцій про жертви війни 1949 року 
та двох додаткових протоколів до них 1977 року. Основні проблеми у до-
триманні міжнародного гуманітарного права є такими: 

–  відсутність еволюції системи контролю у гуманізації воєнних 
конфліктів;

–  відсутність у міжнародного гуманітарного права власної юстиції 
та заходів впливу на заступні суб’єкти, тобто чинного механізму забез-
печення дотримання норм;

–  невиконання існуючих норм з політичних чи інших причин;
–  репресалії як дії у відповідь, що виникають через порушення про-

тивником законів та звичаїв військових конфліктів;
–  критерії класифікації озброєних конфліктів та залежність застосу-

вання норм національного чи міжнародного права щодо його врегулю-
вання;

–  відсутність деталізованого підходу до конкретизації системи за-
стосування міжнародного гуманітарного права [1, c. 150].
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Наслідки цих проблем наводять до регулярних порушень прав лю-
дини в умовах військового конфлікту, від жорстокого звернення та тортур 
до вбивства військовополонених, чий статус регулюється нормами між-
народного гуманітарного права.

Випадки жорстокого поводження як із військовополоненими, так і з 
мирними жителями, які мають місце під час війни в нашій державі з боку 
країни агресора, є актуальним прикладом грубих порушень Женевських 
конвенцій, зокрема недотримання міжнародного гуманітарного права 
щодо військовополонених [2].

До проблемних питань, що обумовлюють неможливість залучення 
до відповідальності винних можна віднести:

–  неможливість об’єктивного та незалежного розслідування, при-
ховування фактів;

–  необ’єктивність міжнародних правових організацій.
На закінчення треба відзначити, що дотримання норм міжнародного 

гуманітарного права є обов’язковим відповідальністю всіх країн-учас-
ників. Контрольна діяльність з дотримання та недопущення порушень 
міжнародного гуманітарного права щодо військовополонених передбачає 
незалежний та об’єктивний підхід. Можливо, оновлена модель контролю-
ючих функцій міжнародних правових організацій та обов’язкове дотри-
мання гуманітарних засад міжнародного права та статуту ООН буде 
сприяти мирному врегулюванню всіх можливих конфліктів сторонами.
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ЩОДО УДОСКОНАЛЕННЯ ЗВІЛЬНЕННЯ 
ВІД ВІДБУВАННЯ ПОКАРАННЯ 

ВІЙСЬКОВОПОЛОНЕНИХ У ЗВ’ЯЗКУ З ЇХ ОБМІНОМ 

1. Захоплення військовополонених є звичайною практикою під час 
ведення воєнний дій. У той же час, країни, що перебувають у стані війни, 
стикаються з правовими питаннями такого обміну, особливо з тими, 
що не передбаченні міжнародними договорами та потребують нагально-
го врегулювання для забезпечення як принципу законності, так й інтер-
есів держави та суспільства. У першу чергу такі питання стосуються 
кримінально-правового регулювання, адже для держави, що тримає 
військовополонених, вони є, по суті, злочинцями (особами, що вчинили 
кримінальні правопорушення). Отже, важливого значення набувають 
питання звільнення від відбування покарання військовополонених 
у зв’язку з їх обміном.

2. Законом України «Про внесення змін до Кримінального, Кримі-
нального процесуального кодексів України та інших законодавчих актів 
України щодо врегулювання процедури обміну осіб як військовополоне-
них» від 28 липня 2022 р. № 2472‑IX КК України було доповнено ст. 841 
під назвою «Звільнення від відбування покарання у зв’язку з прийняттям 
уповноваженим органом рішення про передачу засудженого для обміну 
як військовополоненого». Частина 1 цієї статті встановлювала, що «звіль-
няється від відбування покарання засуджений, стосовно якого уповно-
важеним органом прийнято рішення про його передачу для обміну 
як військовополоненого та яким надано письмову згоду на проведення 
такого обміну».

Пізніше, Закон України «Про внесення змін до Кримінального 
та Кримінального процесуального кодексів України щодо закриття кри-
мінального провадження у зв’язку з втратою чинності законом, яким 
встановлювалася кримінальна протиправність діяння» від 01 грудня 
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2022 р. № 2810‑IX виклав ч. 1 ст. 841 КК України у такій редакції: «За-
суджений, стосовно якого під час відбування покарання у виді виправних 
робіт, арешту, обмеження волі, тримання у дисциплінарному батальйоні 
військовослужбовців, позбавлення волі на певний строк, довічного по-
збавлення волі уповноваженим органом прийнято рішення про його 
передачу для обміну як військовополоненого та який надав письмову 
згоду на проведення такого обміну, звільняється судом від відбування 
призначеного покарання».

Таким чином, доповнення законодавцем КК України ст. 841 мало 
за  мету усунути прогалини кримінально-правового регулювання, 
пов’язані зі звільненням від відбування покарання військовополонених 
у зв’язку з їх обміном. Але зазначена редакція статті не позбавлена пев-
них недоліків.

3. Так, ст. 841 КК України надає необмежені повноваження уповно-
важеному органу (Координаційному штабу з питань поводження з вій-
ськовополоненими) щодо звільнення від відбування покарання у зв’язку 
з прийняттям ним рішення про передачу засудженого для обміну як вій-
ськовополоненого. Тобто, уповноважений орган має можливість звіль-
нити від покарання будь-якого військовополоненого за вчинення будь-
якого кримінального правопорушення.

У свою чергу, існують такі кримінальні правопорушення, вчинення 
яких вимагає невідворотності кримінальної відповідальності та покаран-
ня. Зокрема, до таких правопорушень належать злочини проти людянос-
ті та воєнні злочини.

У преамбулі Європейської конвенції про незастосування строків 
давності до злочинів проти людяності та воєнних злочинів (ратифікова-
на Україною 06.03.2008 та набрали чинності 31.10.2008) зазначено, 
що злочини проти людяності і найсерйозніші порушення законів і зви-
чаїв війни є серйозним замахом на людську гідність. Саме через необ-
хідність гарантування невідворотності кримінальної відповідальності 
та покарання зазначена Конвенція зобов’язує держави-підписанти вжи-
вати будь-яких необхідних заходів з метою забезпечення незастосування 
строків давності притягнення до кримінальної відповідальності або 
виконання вироків у зв’язку з такими правопорушеннями настільки, на-
скільки вони підлягають покаранню відповідно до її внутрішнього пра-
ва (ст. 1 Конвенції).

Таким чином, звільнення від відбування покарання у зв’язку з при-
йняттям уповноваженим органом рішення про передачу засуджених 
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за злочини проти людяності та воєнні злочини для обміну як військово-
полоненого є порушенням міжнародних стандартів у сфері криміналь-
ного судочинства, адже передача військовополонених, що вчинили такі 
злочини, фактично означає ухилення їх від кримінальної відповідаль-
ності.

Враховуючи це, у ст. 841 КК України, слід встановити заборону 
на звільнення від відбування покарання за цією статтею військовополо-
нених, що засуджені за кримінальні правопорушення проти миру та без-
пеки людства, передбачених у статтями 437–439 і ч. 1 ст. 442 КК України.

Крім того, з метою унеможливлення внесення уповноваженим орга-
ном до переліку військовополонених, щодо яких прийнято рішення про 
передачу засудженого для обміну, які не є військовополоненими відпо-
відно до міжнародних договорів України, необхідно закріпити у при-
мітці до ст. 841 КК України положення про те, що термін «військовопо-
лонений» розуміється у значенні ст. 4 Женевської конвенції про пово-
дження з військовополоненими від 12.08.1949. Ці зміни допоможуть 
обмежити дискреційні повноваження уповноваженого органу.
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МІЖНАРОДНО-ПРАВОВИЙ ЗАХИСТ ПРАВ 
ВІЙСЬКОВОПОЛОНЕНИХ: КОНТЕКСТ 

ЄВРОПЕЙСЬКИХ ЦІННОСТЕЙ

Договір «Про Європейський Союз» та договір «Про функціонування 
Європейського Союзу» [4] досить детально регламентують спільну без-
пеку та оборонну політику, що є невідокремною частиною спільної зо-
внішньої та безпекової політики. Вона забезпечує Європейському Со-
юзу операційну спроможність що спирається на цивільні та військові 
засоби. Союз може їх використовувати, щоб підтримувати мир, запобі-
гати конфліктам та зміцнювати міжнародну безпеку згідно з принципами 
Статуту ООН.

Слід констатувати, що деталізований захист прав військовополонених 
не найшов своє висвітлення в означених документах. Втім, надзвичайно 
великого значення тут набуває регламентована взаємодія національної 
та міжнародної систем протидії катуванням, жорстокому та нелюдському 
поводженню з військовополоненими. Серед нормативної бази, яка, 
на наш погляд, найбільш ефективно повинна була б регламентувати 
правовий статус військовополонених можна наголосити на Женевській 
Конвенції про поводження з військовополоненими від 12.08.1949 (на-
брало чинності в 1955 р.), інструкція про порядок виконання норм між-
народного гуманітарного права, Наказ МО України № 164 [7], де визна-
чено власне поняття військовополоненого, до яких приналежать особи, 
що потрапити в полон до супротивника й належать до однієї з таких 
категорій:

–  Особовий склад Збройних Сил;
–  Члени ополчення;
–  Добровільні загони;
–  Члени рухів опору (окремим відкритим питанням є статус парти-

занів).
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Також акцентується, що це особи, що здійснюють операції згідно 
із законами та звичаями війни; особи, що супроводжують Збройні Сили 
(екіпажі військових літаків, військові кореспонденти, екіпажі торговель-
ного флоту); жителі неокупованих територій, що озброїлися при набли-
ження ворога. Серед принципів поводження з військовополоненими 
хотілося б виокремити загальні та спеціальні. До загальних можемо 
віднести: принцип верховенства права, законність, справедливість, рів-
ність та  недискримінація у  забезпечення прав і  свобод людини, 
об’єктивність, обґрунтованість, відкритість. Серед спеціальних принци-
пів: принцип гуманності, неможливість фізичного каліцтва або медичних 
чи наукових експериментів, повага до честі гідності. 

Особливого акцентування в цьому контексті заслуговують жінки. 
Окрема увага повинна приділятися забороні колективних покарань за ін-
дивідуальні дії, тілесні тримання в приміщеннях без денного світла тощо. 
Хочемо також наголосити, що не вважаються військовополоненими 
медики та духовний персонал (що потребує додаткового доктринально-
го вивчення), затримані для надання відповідної допомоги. Також, окре-
мому вивченню та застосуванню підлягають Мінімальні стандартні 
правила щодо поводження із в’язнями від 31 липня 1957 року [5]; Пра-
вила ООН стосовно поведінки з ув’язненими жінками [6].

На самостійний вектор дослідження заслуговує також Загальна де-
кларація з прав людини (ст. 5), згідно з якою ніхто не повинен зазнавати 
тортур, жорстокого або нелюдського поводження [1]; Конвенція «Про 
захист прав людини і основоположних свобод» (ст. 3), згідно з якою ні-
кого не можна піддавати катуванню [3]; ст. 2 Конвенції «Проти катувань 
та інших жорстоких нелюдських або таких, що принижують гідність, 
видів поводження і покарань» (ратифікована від 1987р.), передбачає, 
що кожна держава – сторона вживає ефективних заходів: законодавчих, 
судових та інших [2]. Жодні виключні обставини – стан війни та загрози 
війни – не можуть бути виправданням катуванням.

Список використаних джерел:

1. 	 Загальна декларація з  прав людини: Міжнародний документ від 
10.12.1948 р. Верховна Рада України. Законодавство України: оф. веб-
сайт. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/995_015#Text

2. 	 Конвенція проти катувань та інших жорстоких нелюдських або таких, 
що принижують гідність, видів поводження і покарань: Міжнародний 



58

документ від 10.12.1984 р. Верховна Рада України. Законодавство Укра‑
їни: оф. вебсайт. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/995_085#Text

3. 	 Конвенція про захист прав людини і основоположних свобод: Міжна-
родний документ від 04.12.1950 р. Верховна Рада України. Законодав‑
ство України: оф. вебсайт. URL: http://zakon1.rada.gov.ua/laws/ 
show/995_004

4. 	 Консолідовані версії Договору про Європейський Союз та Договору про 
функціонування Європейського Союзу з протоколами та деклараціями. 
Верховна Рада України. Законодавство України: оф. вебсайт. URL: 
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/994_b06#Text

5. 	 Мінімальні стандартні правила щодо поводження із в’язнями: Міжна-
родний документ від 31.07.1957 р. Верховна Рада України. Законодав‑
ство України: оф. вебсайт. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/
show/995_212#Text

6. 	 Правила ООН щодо поводження з жінками-ув’язненими і заходів по-
карання, не пов’язаних з позбавленням волі, для жінок-правопорушників 
2010 р. (Бангкокські правила), схвалені Резолюцією A/RES/65/229 Гене-
ральної Асамблеї Організації Об’єднаних Націй від 21.12.2010 р. United 
Nations: оф. вебсайт. URL: https://www.un.org/en/

7. 	 Про затвердження Інструкції про порядок виконання норм міжнародно-
го гуманітарного права у Збройних Силах України: наказ Міністерства 
Оборони України від 23.03.2017 р. № 164. Верховна Рада України. За‑
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show/z0704-17#Text
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АКТУАЛЬНІ ПИТАННЯ ПРАВОВОГО СТАТУСУ 
ЗАКОННИХ ТА НЕЗАКОННИХ КОМБАТАНТІВ: 

СУЧАСНІ ПІДХОДИ

Хоча питання поводження з військовополоненими завжди були у полі 
зору широкого кола дослідників (правників, соціологів, психологів, кри-
мінологів тощо), саме повномасштабна агресія рф проти України актуа-
лізувала цю проблемну сферу. В Європі після ІІ світової війни не було 
прикладів міжнародного збройного конфлікту такої інтенсивності, які 
б характеризувалися гібридними формами участі, зокрема, коли держава-
агресор використовує збройні формування, які не входять до складу 
жодної з силових структур, але при цьому такі формування централізо-
вано забезпечуються державою як й інші військові підрозділи.

Однак і поза зазначеним контекстом перелік учасників міжнародно-
го збройного конфлікту не обмежується військовослужбовцями супро-
тивних сторін, адже участь в такому протистоянні можуть брати цивіль-
ні особи, некомбатанти збройних сил. Наприклад, на тимчасово окупо-
ваних територіях має місце рух спротиву (партизанські загони), які 
не завжди є частиною сил спеціальних операцій, тобто є такими, що, 
принаймні частково, утворені з цивільних осіб. Відповідно, традиційно 
розмежовуються правові статуси так званих законних та незаконних 
комбатантів. 

Одним із важливих аспектів формування національного правового 
поля у відповідності до норм міжнародного гуманітарного права є унор-
мування поводження з різними категоріями осіб, які захоплюються 
сторонами міжнародного збройного конфлікту. З цього приводу сучасні 
коментатори, аналізуючи норми ІІІ Женевської конвенції та І Додатково-
го протоколу пропонують дещо різні підходи.

Зокрема, фахівці наголошують, що згадані міжнародні документи 
містять багато детальних положень щодо захисту військовополонених 
під час міжнародних конфліктів. Однак лише так званий законний ком-
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батант, який володіє «привілеєм комбатанта» (тобто дозволом на те, щоб 
вчиняти насильство щодо ворожих комбатантів, знищувати ворожі вій-
ськові об’єкти та спричиняти випадкові жертви серед цивільного насе-
лення), може отримати статус військовополоненого після захоплення 
і імунітет від кримінального переслідування за національним законодав-
ством країни, яка його захопила, за його ворожі дії, які не порушують 
законів і звичаїв війни [1, с. 768]. І хоча І Додатковий протокол дещо 
розширює перелік комбатантів, учасники партизанських рухів до таких 
не відносяться і тому не можуть розраховувати на статус військовополо-
нених. Поряд із цим, військовослужбовці регулярних сил, якщо вони 
не відповідають певним умовам (наприклад, беруть участь у бойових 
діях у цивільному одязі), не можуть вважатися законними комбатантами 
і втрачають свої привілеї [4, с. 66, 67, 69].

Таким чином, якщо військовослужбовців, захоплених у полон (вій-
ськовополонених), можна судити лише за порушення законів і звичаїв 
війни та інші правопорушення, за які держава, що тримає в полоні, 
зобов’язана конвенціями карати свій власний персонал, то інші категорії 
осіб (незаконні комбатанти) військовополоненими не вважаються та мо-
жуть бути притягнуті до суду і покарані згідно з законодавством супро-
тивника «за непривілейовану войовничість, навіть якщо їхні ворожі дії 
відповідали законам війни» [1, с. 770].

Поряд із цим в літературі представлена альтернативна точка зору, яка 
полягає у тому, що захист незаконних комбатантів за міжнародним гу-
манітарним правом змістовно не так вже і суттєво відрізняється від за-
хисту військовополонених. У цьому контексті наголошується на так 
званому «захисному паритеті», який, на думку прибічників цього під-
ходу, відповідає стратегії права Женеви, яке 1) захищає всіх осіб, які 
перебувають під владою воюючої держави, незалежно від їхнього стату-
су, та 2) дозволяє притягати до кримінальної відповідальності осіб, які 
порушують міжнародно-правові норми, також незалежно від їхнього 
статусу. Але з цього випливає, що унікальне захисне значення статусу 
військовополоненого є мінімальним і його значення різко зменшується 
[2, с. 55–57].

Вбачається, що поводження, передбачене міжнародним гуманітарним 
правом для військовополонених, завжди може бути застосовано й до осіб, 
які не підпадають під ознаки законних комбатантів. Однак навіть якщо 
це не передбачено в національному праві, то національні законодавці 
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мають керуватися відомим висловом «ніхто в руках ворога не може бути 
поза законом», тобто кожній категорії осіб має бути гарантовано свій 
«захисний пакет». 

Але, зрозуміло, що в цьому випадку величезного значення набуває 
правозастосовна практика. На наш погляд, не лише нормативно-правове 
регулювання, а й реальне поводження з військовополоненими та іншими 
затриманими стає показником цивілізаційного розвитку сторони між-
народного збройного конфлікту. На цьому, зокрема, наголошує група 
авторитетних західних дослідників, яка підготувала фундаментальну 
роботу «Військовополонені в сучасному конфлікті», що виходить у ви-
давництві Оксфордського університету в поточному році [3]. 

Таким чином, правовий статус законних та незаконних комбатантів 
по‑різному розуміється фахівцями. Однак і концепція чіткого розмежу-
вання законних та незаконних комбатантів, і концепція «захисного па-
ритету», вочевидь, мають враховувати не лише формально-юридичну, 
а й реальну правозастосовну практику сторін міжнародних збройних 
конфліктів.
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ПРАВОВІ ПИТАННЯ ОБМІНУ 
ВІЙСЬКОВОПОЛОНЕНИХ В УМОВАХ РОСІЙСЬКО-

УКРАЇНСЬКОЇ ВІЙНИ

Необхідно зазначити, що на сьогоднішній день основним міжнарод-
но-правовим актом, який визначає правовий статус військовополонених, 
є Женевська (III) конвенція про поводження з військовополоненими від 
12 серпня 1949 року. Вона охоплює широке коло питань, пов’язаних 
з реалізацією та захистом їх прав. Відповідно до ст. 4 вищевказаного 
міжнародного договору під військовополоненими варто розуміти «осіб, 
які потрапили в полон до супротивника й належать до однієї з катего-
рій…» [2]. Зауважимо, що аналогічне визначення міститься в п. 8 Ін-
струкції про порядок виконання норм міжнародного гуманітарного 
права у Збройних Силах України, затвердженої наказом Міністерства 
оборони України від 23 березня 2017 року № 164 [5]. Військовополоненим 
вважається особа з моменту, коли вона потрапила під владу супротивни-
ка до його остаточного звільнення та репатріації. Загалом, Женевська 
конвенція 1949 р. закріплює один із основоположних принципів між-
народного гуманітарного права  ̶ принцип гуманності, який має безпо-
середнє відношення до поводження з військовополоненими. Україна 
та рф є учасниками цієї конвенції. Але наша держава, на відміну від 
держави-агресора, дотримується усіх норм міжнародного гуманітарного 
права та забезпечує нормальні умови утримання військовополонених, 
включаючи надання медичної допомоги, відсутність тортур і знущань 
та можливість зв’язатися з рідними.

У зв’язку з повномасштабним вторгненням рф в Україну постало пи-
тання щодо правових механізмів здійснення обміну військовополоненими 
під час війни. Женевська конвенція 1949 р. не містить такого поняття 
як «обмін військовополонених». Натомість, Частина IV міжнародного 
договору, яка має назву «Закінчення перебування в полоні», визначає по-
рядок репатріації тяжко хворих і тяжко поранених військовополонених, 
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а також загальні особливості звільнення та репатріації військовополоне-
них після закінчення військових дій. З нашої точки зору, слід з’ясувати 
сутність репатріації. Як зазначає К. Савчук, репатріація є поверненням 
в країну громадянства, постійного проживання або походження певних 
категорій осіб (біженців, переміщених осіб, військовополонених), які че-
рез різні обставини опинилися поза її межами [7, с. 688]. Зокрема, ст. 109 
Женевської конвенції 1949 р. встановлює обов’язок держав відправляти 
на батьківщину тяжко хворих і тяжко поранених військовополонених, не-
залежно від їхнього звання та їхньої кількості після того, як стан їхнього 
здоров’я дозволить перевезення. Крім того, воюючі держави можуть 
укладати угоди з метою репатріації або інтернування в нейтральній країні 
здорових військовополонених, які вже тривалий час перебувають у по-
лоні. У свою чергу, відповідно до ст. 118 військовополонених звільняють 
і репатріюють без зволікання після закінчення бойових дій. Уповнова-
жений Верховної Ради України з прав людини Д. Лубінець звертає увагу 
на те, що репатріація не є обміном. Ідеться про повернення під час війни 
саме важко хворих, важко поранених військовополонених без жодних 
умов, без прив’язки до їх кількості [3].

Незважаючи на те, що процедура обміну військовополонених під час 
міжнародних збройних конфліктів не регламентована Женевською кон-
венцією 1949 р., як і жодною іншою, вона може бути втілена у життя 
за взаємним бажанням держав на підставі звичаєвого міжнародного гу-
манітарного права. До того ж, держави можуть укласти угоду або до-
сягти домовленості щодо обміну однієї групи військовополонених 
на іншу згідно зі ст. 6 Женевської конвенції 1949 р. Вона, насамперед, 
передбачає їх право укладати інші спеціальні угоди з усіх питань, які, 
на їхню думку, доцільно врегулювати окремо. 

Нагадаємо, що обміном військовополоненими в нашій державі за-
ймаються Головне управління розвідки Міністерства оборони України 
та Служба безпеки України (СБУ). При СБУ функціонує Об’єднаний 
центр з координації пошуку та звільнення незаконно позбавлених волі 
осіб внаслідок агресії проти України, який почав працювати у перші дні 
російсько-української війни. Зокрема, 11 березня 2022 року було створе-
но Координаційний штаб з питань поводження з військовополоненими  ̶ 
тимчасовий допоміжний орган Кабінету Міністрів України, який здій-
снює повноваження щодо забезпечення передачі військовополонених 
ворогів державі-агресору та звільнення оборонців України, що перебу-
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вали у полоні держави-агресора, відповідно до Порядку здійснення пе-
редачі військовополонених ворогів державі-агресору та звільнення 
оборонців України, які перебувають у полоні держави-агресора, затвер-
дженого постановою Кабінету Міністрів України від 12 квітня 2022 р. 
№ 441 [6]. Разом з тим, 17 березня того ж року було засновано Національ-
не інформаційне бюро з метою централізації інформації про військово-
полонених, хворих і зниклих безвісти осіб, загиблих з обох сторін кон-
флікту за посередництва Міжнародного Комітету Червоного Хреста 
(МКЧХ) для подальшої передачі цих відомостей родинам і обміну по-
лоненими [1]. У цілому, завдяки комплексній взаємодії усіх цих структур 
відбувається успішний обмін російських військовополонених на україн-
ських.

Доцільно підкреслити, що під час війни постало питання стосовно 
обміну військовополонених, які мають процесуальний статус підозрю-
ваного, обвинуваченого або засудженого у справах про вчинення воєнних 
злочинів. Так, 28 липня 2022 року було прийнято Закон України «Про 
внесення змін до Кримінального, Кримінального процесуального кодек-
сів України та інших законодавчих актів України щодо врегулювання 
процедури обміну осіб як військовополонених». У результаті внесення 
цих змін Кримінальний кодекс України (КК України) від 05 квітня 
2001 року доповнено ст. 841 під назвою «Звільнення від відбування по-
карання у зв’язку з прийняттям уповноваженим органом рішення про 
передачу засудженого для обміну як військовополоненого». Ця стаття 
звільняє від відбування покарання засудженого, щодо якого уповноваже-
ним органом прийнято рішення про його передачу для обміну як військо-
вополоненого та яким надано письмову згоду на проведення такого об-
міну (п. 1). Якщо ж обмін такого засудженого не відбувся, суд за клопо-
танням прокурора приймає рішення про направлення засудженого, 
звільненого від відбування покарання у зв’язку з його передачею для 
обміну як військовополоненого, для подальшого відбування призначе-
ного раніше покарання (п. 2). У Кримінальному процесуальному кодек-
сі України (КПК України) від 13 квітня 2012 року в ст. 3 з’явився новий 
суб’єкт  ̶ особа, стосовно якої уповноваженим органом прийнято рішен-
ня про обмін як військовополоненого. Насамперед, це є будь-яка особа, 
яка має процесуальний статус підозрюваного, обвинуваченого, засудже-
ного та яка включена відповідним уповноваженим органом до списку 
для обміну як військовополонений [4]. Крім того, зміни в КПК України 
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передбачають запровадження таких механізмів, як скасування запобіж-
ного заходу у зв’язку з прийняттям уповноваженим органом рішення про 
передачу підозрюваного, обвинуваченого для обміну як військовополо-
неного, а також здійснення спеціального досудового розслідування 
та судового розгляду за відсутності обвинуваченого. На нашу думку, 
необхідно розрізняти в залежності від процесуального статусу військо-
вополоненого, який бере участь у кримінальному провадженні, дві про-
цедури його обміну, закріплені у національному законодавстві: 1) щодо 
підозрюваного та обвинуваченого; 2) щодо засудженого, який відбуває 
покарання. Кожна з них має характерні особливості та потребує додат-
кового вивчення. Доречно зауважити, що вищезазначений закон неодно-
разово зазнавав критики через суперечливі та неоднозначні положення, 
особливо щодо припинення кримінального переслідування осіб, стосов-
но яких здійснюється обмін. 

Отже, в умовах російсько-української війни, обмін військовополоне-
них відбувається відповідно до норм і принципів міжнародного гумані-
тарного права. Для його здійснення між Україною та рф має бути до-
сягнуто згоди, що є складним і довготривалим процесом. Наша держава, 
незважаючи на усі складнощі, робить усе можливе для полегшення 
процедури повернення українських військовополонених шляхом удо-
сконалення національного законодавства та створення допоміжних 
структур, які б сприяли цьому.
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ЩОДО ОСОБЛИВОСТЕЙ ПРАВОВОГО СТАТУСУ 
ВІЙСЬКОВОПОЛОНЕНИХ ДЕРЖАВИ-СПОНСОРА 

ТЕРОРИЗМУ

Для визначення основних положень правового статусу військовопо-
лонених мусимо звернутись до двох профільних міжнародних договірних 
актів у галузі міжнародного гуманітарного права – Женевської конвенції 
про поводження з військовополоненими [1] та Конвенції про поліпшен-
ня долі поранених і хворих у діючих арміях [2]. Так, у розумінні поло-
ження п. А ст. 4 Женевської конвенції про поводження з військовополо-
неними, військовополоненими є кілька категорій осіб, а саме:

–  «особовий склад збройних сил сторони конфлікту, а також члени 
ополчення або добровольчих загонів, які є частиною цих збройних сил;

–  члени інших ополчень та добровольчих загонів, зокрема члени 
організованих рухів опору, які належать до однієї зі сторін конфлікту 
й діють на своїй території або за її межами, навіть якщо цю територію 
окуповано, за умови, що ці ополчення або добровольчі загони, зокрема 
організовані рухи опору, відповідають таким умовам: 

а) ними командує особа, яка відповідає за своїх підлеглих;
б) вони мають постійний відмітний знак, добре розпізнаваний на від-

стані;
в) вони носять зброю відкрито;
г) вони здійснюють свої операції згідно із законами та звичаями ві-

йни;
–  члени особового складу регулярних збройних сил, які заявляють 

про свою відданість урядові або владі, що не визнані державою, яка 
їх затримує;

–  особи, які супроводжують збройні сили, але фактично не входять 
до їхнього складу, наприклад цивільні особи з екіпажів військових літа-
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ків, військові кореспонденти, постачальники, особовий склад робочих 
підрозділів або служб побутового обслуговування збройних сил, за умо-
ви, що вони отримали на це дозвіл тих збройних сил, які вони супрово-
джують, для чого останні видають їм посвідчення особи…;

–  члени екіпажів суден торговельного флоту, зокрема капітани, лоц-
мани та юнги, а також екіпажі цивільних повітряних суден сторін кон-
флікту, які не користуються більш сприятливим режимом згідно з будь-
якими іншими положеннями міжнародного права». Аналогічне визна-
чення військовополонених наведено і в положенні ст. 13 Конвенції про 
поліпшення долі поранених і хворих у діючих арміях.

Відповідно, в вищенаведених нормах застосований універсальний 
підхід до визначення військовополонених. Однак, в цих міжнародних 
документах відсутні будь-які згадки про окремі можливі правові стату‑
си держав, які представляють ті чи інші збройні сили. Тобто, наведені 
норми закріплюють однаковий правовий статус за військовополоненими, 
у тому числі, у держави, чий правлячий режим визнано терористичним, 
а саму країну – державою-спонсором тероризму; у разі наявності за кра-
їною та її правлячим режимом таких правових статусів припускаємо, що, 
із високою вірогідністю, представники її збройних сил до моменту по-
трапляння в полон вчинили один або кілька військових злочинів (принай-
мні, з числа тих кримінальних правопорушень, які, як мінімум, однаково 
визнаються національним кримінальним законодавством сторін воєнного 
конфлікту). Відтак вважаємо, таке нормативне становище сучасної право-
вої бази міжнародного гуманітарного права і кореспондуючих положень 
українського кримінально-виконавчого права, принаймні, незадовільним.

На час підготовки цієї доповіді понад 10 країн світу і міжнародних 
організацій (переважно, зі складу ЄС) визнали російську федерацію 
державою-спонсором тероризму, а нинішній її правлячий режим – теро-
ристичним. Є впевненість, що число таких констатацій зростатиме, а сам 
наведений термін має безсумнівну міжнародно-правову природу. Відтак 
виникає низка пов’язаних між собою питань, серед яких такі: чи підля-
гають військовослужбовці збройних сил російської федерації, взяті в по-
лон Силами Оборони України, набуттю на загальних засадах статусу 
військовополонених (з огляду, в тому числі, на визнання низкою країн 
та міжнародних організацій російської федерації – спонсором тероризму, 
а її режиму – терористичним)? Або, навпаки, у зв’язку з набуттям їх кра-
їною та режимом вищеназваних міжнародних статусів, до таких військо-
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вополонених має бути застосована інша, відмінна від загальної, проце-
дура як до полонених? Чимало дискусійних питань виникає, в тому 
числі, з причин широкого використання ворогом приватних військових 
компаній (далі – ПВК); зокрема, в частині правового статусу ПВК «Ваг-
нера» та особливостей утримання бойовиків вказаної ПВК у якості 
військовополонених в Україні, про що йшлось в попередніх публікаціях 
автора за фундаментальною темою відділу [3].

Загальновідомо, що міжнародне гуманітарне право фактично наді-
лене компромісним характером між принципами гуманності та військо-
вої необхідності. Саме на основі цього балансу, міжнародним співтова-
риством було введено правила взяття в полон комбатантів, визнані 
на міжнародному договірному рівні.

Відтак, доходимо висновку доцільності виокремлення специфічного 
правового статусу військовополоненого держави-спонсору тероризму, 
чий правлячий режим визнано терористичним, за доведеності таких об-
ставин, коли військовослужбовець у складі свого підрозділу виконує 
завдання, поставлені військово-політичним керівництвом, вдаючись при 
цьому до ексцесу – бомбардування цивільної інфраструктури, мародер-
ства, знущання над цивільним населенням, фізичної ліквідації україн-
ських військовополонених. Таке науково-практичне завдання уявляється 
нам комплексним проєктом для вітчизняних наук кримінального, кримі‑
нально-виконавчого права, кримінального процесу, криміналістики тощо, 
а також, певною мірою, важливим кроком до осучаснення положень 
міжнародного гуманітарного права.
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ПРАВОВОГО РЕГУЛЮВАННЯ ПОВОДЖЕННЯ 

З ВІЙСЬКОВОПОЛОНЕНИМИ

На сучасному етапі розвитку Української держави та Конституцій-
ного закріплення прагнення Українського народу до європейської інте-
грації, відбувається оновлення законодавства, створення нових підза-
конних актів у різних галузях життєдіяльності суспільства. Неспровоко-
ване повномасштабне вторгнення збройних сил російської федерації 
на територію України спонукало нашу державу удосконалити законодав-
ство щодо поводження з військовополоненими [3]. 

Наказ Міністерства оборони України від 23 березня 2017 року № 164 
«Про затвердження Інструкції про порядок виконання норм міжнарод-
ного гуманітарного права у Збройних Силах України» цьому є підтвер-
дженням [4]. Женевські конвенції є розвитком міжнародно-правових 
норм про захист жертв війни, раніше закріплені в Гаазькій конвенції 1899 
та 1907 роках і конвенціях, підписаних в Женеві в 1864, 1906 і 1929 роках 
[2;1]. Третя Женевська конвенція про поводження з військовополонени-
ми була підписана 12 серпня 1949 року. У свою чергу 12 грудня 1949 року 
конвенція була підписана від імені України, ратифікована Україною 
03 липня 1954 року та набрала чинності для України 03 січня 1955 року 
[2]. 08 червня 1977 року до Женевських конвенцій під егідою Міжнарод-
ного комітету Червоного Хреста прийняті два Додаткових протоколи: 
Протокол I, що стосується захисту жертв міжнародних збройних кон-
фліктів; Протокол II, що стосується захисту жертв збройних конфліктів 
не міжнародного характеру [2].
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Відповідно до вище зазначених норм Міжнародного гуманітарного 
права та національного законодавства військовополоненими є особи, які 
потрапили в полон до супротивника й належать до однієї з таких кате-
горій:

–  особовий склад збройних сил сторони конфлікту, а також члени 
ополчення або добровольчих загонів, які є частиною цих збройних сил;

–  члени інших ополчень та добровольчих загонів, зокрема члени 
організованих рухів опору, які належать до однієї зі сторін конфлікту 
й діють на своїй території або за її межами, навіть якщо цю територію 
окуповано, за умови, що ці ополчення або добровольчі загони, зокрема 
організовані рухи опору, відповідають таким умовам: ними командує 
особа, яка відповідає за своїх підлеглих; вони мають постійний відмітний 
знак, добре розпізнаваний на відстані; вони носять зброю відкрито; вони 
здійснюють свої операції згідно із законами та звичаями війни; члени 
особового складу регулярних збройних сил, які заявляють про свою від-
даність урядові або владі, що не визнані державою, яка їх затримує;

–  особи, які супроводжують збройні сили, але фактично не входять 
до їхнього складу, наприклад цивільні особи з екіпажів військових літа-
ків, військові кореспонденти, постачальники, особовий склад робочих 
підрозділів або служб побутового обслуговування збройних сил за умо-
ви, що вони отримали на це дозвіл тих збройних сил, які вони супрово-
джують, для чого останні видають їм посвідчення особи за зразком 
(додаток 2);

–  члени екіпажів суден торговельного флоту, зокрема капітани, лоц-
мани та юнги, а також екіпажів цивільних повітряних суден сторін кон-
флікту, які не користуються більш сприятливим режимом згідно з будь-
якими іншими положеннями міжнародного права;

–  жителі неокупованої території, які під час наближення ворога 
озброюються, щоб чинити опір силам загарбника, не маючи часу сфор-
муватися в регулярні війська, за умови, що вони носять зброю відкрито 
й дотримуються законів і звичаїв війни [2].

Під військовим полоном розуміється обмеження свободи осіб, які 
приймали участь у воєнних діях, з метою запобігання їх подальшої учас-
ті у збройній боротьбі. Будь-якій комбатант, що потрапив під владу су-
противної сторони, є військовополонений (ДП І, ст. 44 п. 1).

Військовополонені – це особи зі складу збройних сил однієї воюючої 
сторони, захоплені під час збройного конфлікту іншою стороною, які 
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знаходяться під її владою до закінчення воєнних дій. Таким чином, вій-
ськовополонені – це комбатанти, які опинилися у полоні, незалежно від 
їхнього стану – здорові вони, хворі або поранені. Комбатанти отримують 
статус військовополоненого з моменту захоплення їх супротивною сто-
роною.

Режим військового полону встановлюють такі міжнародно-правові 
акти: IV Гаазька конвенція «Про закони і звичаї сухопутної війни» від 
18 жовтня 1907 року; ІІІ Женевська конвенція: «Про поводження з вій-
ськовополоненими» від 12 серпня 1949 року; Додатковий протокол І від 
08 червня 1977 року до Женевських конвенцій від 12 серпня 1949 року; 
Додатковий протокол ІІ від 08 червня 1977 року до Женевських конвен-
цій від 12 серпня 1949 року.

Положення Женевської конвенції 1949 року «Про поводження з вій-
ськовополоненими», Додатковий протокол І розповсюджуються на всіх 
законних учасників міжнародних збройних конфліктів, окрім медико-
санітарного і духовного персоналу які попадають під владу супротивни-
ка, включно до їх визволення і репатріації. Згідно пункту А ст. 4 ІІІ 
Женевської конвенції окрім особового складу збройних сил право 
на отримання статусу військовополонених розповсюджується на ряд 
інших категорій осіб. Крім того, до військовополонених відносяться за-
хоплені противником: особовий склад ополчень і добровільних загонів; 
особи, які на законних підставах прямують за збройними силами, але 
не входять до їхнього складу (цивільні члени екіпажів військових літаль-
них апаратів, члени робочих команд і служб, на які покладено побутове 
обслуговування збройних сил тощо) та мають посвідчення особи вста-
новленого зразка, вказаного у Правилах застосування норм міжнародно-
го гуманітарного права щодо розпізнавання осіб і об’єктів (див. додаток 
1); члени екіпажів торгових суден і екіпажі літаків (вертольотів) цивіль-
ної авіації, якщо вони не користуються більшим пільговим режимом 
у силу інших положень міжнародного гуманітарного права; населення 
не окупованої території, яке стихійно, за власним бажанням, береться 
за зброю для боротьби з військами, що вторгаються, і яке не встигло 
сформуватися у регулярні війська (за умови відкритого носіння ним зброї 
та дотримання норм міжнародного гуманітарного права) [2].

Під початком військового полону слід розуміти захоплення комба-
танта супротивною стороною (примусове позбавлення можливості 
вчиняти опір) або його добровільна здача у полон, тобто залишення зброї, 
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піднімання рук в гору, викидання білого прапору, тощо [2]. Полон є не по-
каранням, а тимчасовим обмеженням можливості брати участь у бойових 
діях.

Стаття 12 ІІІ ЖК встановлює дуже важливий принцип: «Військово-
полонені знаходяться під владою ворожої держави, а не окремих осіб 
чи військових частин, що взяли їх у полон». Це означає, що держава, під 
владою якої вони знаходяться, несе відповідальність за все, що з ними 
відбувається. Ця відповідальність держави не зменшує, однак, індивіду-
альну відповідальність осіб у випадку порушення ними вимог ІІІ ЖК [2]. 

Перебування у полоні завершується, як правило, по закінченню во-
єнних дій, коли військовополонені визволяються та підлягають репатрі-
ації. Утримання у полоні за деяких обставин може завершитися раніше. 
Тяжкопоранені та тяжкохворі військовополонені повинні бути відправ-
лені на Батьківщину або госпіталізовані у нейтральних країнах, як тіль-
ки вони будуть у стані, що дозволяє їхнє перевезення. Не чекаючи за-
кінчення війни, сторони конфлікту з гуманних міркувань можуть домо-
витися про обмін військовополоненими.

Верховна Рада СРСР 04 серпня 1989 року ратифікувала Протокол 
I із заявою про те, що Союз Радянських Соціалістичних Республік від-
повідно до пункту 2 статті 90 Протоколу I визнає лат. Ipso facto і без 
спеціальної угоди щодо будь-якої іншої Високої Договірної Сторони, 
що бере на себе таке ж зобов’язання, компетенцію комісії (п. 1 постано-
ви ВР СРСР № 330–1).

16 жовтня 2019 року президент рф володимир путін підписав феде-
ральний закон про відкликання ратифікації додаткового протоколу до Же-
невської конвенції щодо захисту жертв міжнародних збройних конфлік-
тів. Законом відкликається заява, яка була зроблена СРСР при ратифіка-
ції Додаткового протоколу до Женевських конвенцій від 12 серпня 
1949 року. Після цього збройні сили російської федерації стали нехтува-
ти нормами міжнародного права та творити безчинства в Україні, як на 
територіях тимчасово окупованих, так і взагалі по всій Україні, застосо-
вуючи при цьому заборонені способи та засоби ведення війни. 
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ГЕНДЕРНО ЗУМОВЛЕНЕ НАСИЛЬСТВО ЩОДО 
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ЗА МІЖНАРОДНИМ ПРАВОМ І НАЦІОНАЛЬНИМ 

ЗАКОНОДАВСТВОМ

Проблема насильства взагалі, та гендерно зумовленого насильства, 
зокрема, є актуальною. Вона пов’язана не тільки з існуванням у суспіль-
стві домашнього або сексуального насильства, примушування до шлюбу, 
каліцтва статевих органів, фізичного або психологічного насильства, 
а ще й з тим, що таке насильство накладає певний відтінок, залишає 
«пляму» у людини, яка його зазнала. Особливо актуальною тема гендер-
но зумовленого насильства в умовах збройного конфлікту (воєнного 
стану) щодо військовополонених.

Відзначимо, що гендерно зумовлене насильство щодо військовопо-
лонених регулюється низкою міжнародних документів, серед яких:

–  Женевські конвенції 1949 р. та їх додаткові протоколи: Женевські 
конвенції є основоположними документами гуманітарного права, які 
стосуються захисту осіб, які перебувають під владою ворожих сил. До-
датковий протокол I (1977) стосується захисту жертв збройних конфлік-
тів між різними країнами, а Додатковий протокол II (1977) стосується 
захисту жертв внутрішніх збройних конфліктів. Обидва протоколи за-
бороняють будь-яке насильство, зокрема гендерно зумовлене, проти 
військовополонених;

–  Резолюція Ради Безпеки ООН 1325 «Жінки, мир і безпека» (2000): 
Ця резолюція підкреслює необхідність захисту прав жінок та дівчат 
у збройних конфліктах, включаючи запобігання гендерно зумовленому 
насильству та покарання винних осіб. Вона також закликає до активної 
участі жінок у  процесах підтримка мирних ініціатив та  процесів 
розв’язання конфліктів.

–  Резолюція Ради Безпеки ООН 1820 (2008) та наступні резолюції 
(Резолюція 1960 (2010), Резолюція 2106 (2013), Резолюція 2122 (2013)): 
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Ці резолюції визнають, що сексуальне насильство, включаючи гендерно 
зумовлене насильство, може бути використане як стратегічна зброя 
в збройних конфліктах. Вони закликають до запобігання та припинення 
такого насильства, а також покарання винних осіб.

–  Резолюція Генеральної Асамблеї ООН 70/175 (2015): Ця резолюція 
закликає держави до прийняття заходів для запобігання та припинення 
гендерно зумовленого насильства щодо військовополонених, а також 
забезпечити доступ до справедливого судочинства та підтримки жертв.

Отже, вищевказані міжнародні документи встановлюють стандарти 
та норми для захисту не тільки військовополонених, а взагалі – жінок, 
чоловіків, дітей – від гендерно зумовленого насильства та забезпечити 
доступ до справедливого судочинства та підтримки жертв. Окрім того, 
виходячи із положень зазначених міжнародних документів, вважаємо 
за доцільне визначити поняття «військовополоненого».

Стаття 4 Женевської конвенції про поводження з військовополоне-
ними 1949 р., визначає поняття військовополонених, «є особи, які по-
трапили в полон до супротивника й належать до однієї з таких категорій: 

1. Особового складу збройних сил сторони конфлікту, а також членів 
ополчення або добровольчих загонів, які є частиною цих збройних сил.

2. Членів інших ополчень та добровольчих загонів, зокрема членів 
організованих рухів опору, які належать до однієї зі сторін конфлікту 
й діють на своїй території або за її межами, навіть якщо цю територію 
окуповано, за умови, що ці ополчення або добровольчі загони, зокрема 
організовані рухи опору, відповідають таким умовам: 

a) ними командує особа, яка відповідає за своїх підлеглих;
b) вони мають постійний відмітний знак, добре розпізнаваний на від-

стані; 
c) вони носять зброю відкрито; 
d) вони здійснюють свої операції згідно із законами та звичаями ві-

йни.
3. Членів особового складу регулярних збройних сил, які заявляють 

про свою відданість урядові або владі, що не визнані державою, яка 
їх затримує. 

4. Осіб, які супроводжують збройні сили, але фактично не входять 
до їхнього складу, наприклад цивільних осіб з екіпажів військових літа-
ків, військових кореспондентів, постачальників, особового складу робо-
чих підрозділів або служб побутового обслуговування збройних сил, 
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за умови, що вони отримали на це дозвіл тих збройних сил, які вони 
супроводжують, для чого останні видають їм посвідчення особи за зраз-
ком, наведеним у додатку.

5. Членів екіпажів суден торговельного флоту, зокрема капітанів, 
лоцманів та юнг, а також екіпажів цивільних повітряних суден сторін 
конфлікту, які не користуються більш сприятливим режимом згідно 
з будь-якими іншими положеннями міжнародного права.

6. Жителів неокупованої території, які під час наближення ворога 
озброюються, щоб чинити опір силам загарбника, не маючи часу сфор-
муватися в регулярні війська, за умови, що вони носять зброю відкрито 
й дотримуються законів і звичаїв війни» [2].

Проблема гендерно зумовленого насильства щодо військовополоне-
них не є новою, адже ще під час Другої світової війни Японія скоїла 
численні порушення міжнародного гуманітарного права, включаючи 
насильство щодо військовополонених. Зокрема, японські військові вчи-
нили серйозні злочини проти людяності та воєнні злочини в рамках 
своєї політики експансії та контролю над підкореними територіями. Од-
ним з найвідоміших прикладів насильства щодо військовополонених 
Японією є систематичне сексуальне рабство та зґвалтування, відоме 
як «тісьнанку», під час якого японські військові примусово утримували 
жінок, включаючи молодих дівчат, у сексуальному рабстві та піддавали 
їх систематичному насильству. Це було широко поширене на окупованих 
територіях, зокрема, у Китаї, Кореї та інших країнах Південно-Східної 
Азії.

Військовополонені також стикалися з іншими формами насильства, 
такими як фізичне побиття, катування, жорстоке поводження, недостат-
нє харчування та медичний догляд. Ці дії являли собою грубе порушен-
ня міжнародного гуманітарного права та прав людини. Після закінчення 
війни було проведено декілька судових процесів, зокрема, Токійський 
військовий трибунал (офіційно відомий як Міжнародний військовий 
трибунал для Східної Азії, відбувся з 03 травня 1946 р. до 12 листопада 
1948 р.), де було розглянуто злочини японських військових. Багато вій-
ськових та політичних діячів були притягнуті до відповідальності за вчи-
нені злочини, включаючи насильство щодо військовополонених.

Що ж стосується українського законодавства, то з 24 лютого 2022 р. 
запроваджено воєнний стан, який продовжено натепер до 18 серпня 
2023 р., а гендерно зумовлене насильство підпадає під ознаки криміналь-



78

ного правопорушення, передбаченого ст. 438 КК України, хоча прямо 
про це у диспозиції не зазначено, оскільки перелік таких діянь не є ви-
черпним. Разом з тим, помилково вважати, що сам збройний конфлікт 
в України розпочався саме з повномасштабного вторгнення у лютому 
2022 р. Проте, спланована заздалегідь збройна агресія Росії проти Укра-
їни розпочалася 20 лютого 2014 р. з військової операції збройних сил 
РФ із захоплення частини території України – Кримського півострова. 
Здійснивши тимчасову окупацію Автономної Республіки Криму та м. 
Севастополь, Кремль перейшов до наступного етапу – війни на україн-
ському Донбасі. Підрозділи російського спецназу та інших збройних 
формувань РФ, російські військові «у відпустці» та військові радники 
захопили місцеві органи влади, поліцейські відділки, військові об’єкти 
України в окремих районах Донецької і Луганської областей України [4].

Варто відзначити, що за весь період збройного конфлікту на терито-
рії України до повномасштабного вторгнення у лютому 2022 р., органа-
ми судової влади винесено лише одне рішення, яким особу визнано ви-
нною у вчиненні кримінального правопорушення, передбаченого статтею 
438 КК України (частина перша). Йдеться про вирок від 01.06.2017 
у справі № 243/4702/17, що розглядалася Слов’янським міськрайонним 
судом Донецької області. Це рішення суду є показовим не тільки з огля-
ду на його одиничність, а й через те, що у ньому учасник незаконних 
збройних формувань розцінюється не тільки як суб’єкт терористичної 
діяльності, але і як учасник збройного конфлікту (вид. – А. С. П.). У меж-
ах невиконання обов’язків комбатанта особа визнана винною у жорсто‑
кому поводженні з військовополоненими (вид. – А. С. П.). Відповідно 
до вироку суду з серпня 2014 р. по 14 лютого 2015 р., діючи умисно, 
повторно, з особистих мотивів, пов’язаних із неприязню до осіб, які 
приймають участь в антитерористичній операції, з метою спричинення 
їм фізичних страждань, у складі так званого «Окремого комендантсько-
го полку «Краматорський» (в/ч 08826, м. Донецьк) 1 Армійського кор-
пусу Народної міліції «ДНР», перебуваючи в приміщенні Управління 
Служби безпеки України у Донецькій області за адресою: м. Донецьк, 
вул. Щорса, 62, виконуючи визначені йому функції, розуміючи, що вій-
ськовослужбовці Збройних Сил України, які потрапили у полон терорис-
тичної організації «ДНР», припинили участь у воєнних діях та позбав-
лені можливості чинити спротив, діючи у порушення вимог статей 3, 68 
Конституції України, статті 5 Конвенції про захист прав людини і осно-
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воположних свобод 1950 р., статей 13 і 14 Женевської конвенції про 
поводження з військовополоненими від 12.08.1949, вчинив жорстоке 
поводження з полоненими військовослужбовцями Збройних Сил Украї-
ни. При цьому жорстоке поводження полягало у систематичному засто-
суванні до кожного з них як фізичного, так і психічного насильства. 
Останнє виражалося у погрозах вбивством, інших діях, які створювали 
загрозу здоров’ю, залякуваннях та образах з особливою зухвалістю 
та жорстокістю, користуючись беззахисним станом полонених та від-
сутністю у них можливості до самозахисту [1].

Але вже у листопаді 2022 р. Управління Верховного комісара ООН 
з прав людини через свою Моніторингову місію ООН з прав людини 
в Україні підготувала звіт про поводження з військовополоненими та умо-
ви їхнього інтернування1. Така інформація збиралася шляхом опитуван-
ня військовополонених, а також свідків та родичів військовослужбовців, 
зокрема, Управлінням Верховного комісара ООН з прав людини було 
опитало 159 військовополонених (139 чоловіків та 20 жінок), які утри-
мувались Російською Федерацією (включно з пов’язаними з нею озбро-
єними групами), і 175 військовополонених (усі чоловіки), які знаходились 
в полоні України [3]. Так, зокрема, у звіті зазначено: «Ми опитали 20 
військовополонених жінок після звільнення з колонії біля Оленівки, 
та інших місць інтернування у Донецьку та в Російській Федерації. В ко-
лонії під Оленівкою опитані військовополонені-жінки не зазнавали фі-
зичного насильства, але описували психологічні муки, бо чули крики 
військовополонених чоловіків, яких катували в сусідніх камерах. Одна 
зі свідків сказала нам, цитую: «Я досі не можу витримати звуку клейкої 
стрічки. Охоронці використовували її, щоб знерухомити своїх жертв 
і почати їх катувати». Втім, кілька жінок, які перебували в інших місцях, 
розповіли нам, що під час допитів їх били, катували електричним стру-
мом і погрожували сексуальним насильством. Вони також піддавалися 
принизливому поводженню, яке становить сексуальне насильство, на-
приклад, коли їх примушували оголеними перебігати з однієї кімнати 
в іншу в присутності охоронців чоловічої статі» [5]. І це лише невелика 
частина свідчень.

Станом на 12.06.2023 в Єдиному державному реєстрі судових рішень 
за ст. 438. Порушення законів та звичаїв війни КК України – 32 вироки 

1  Цей Звіт викликав жваві дискусії та спростування з боку органів державної 
влади України щодо вчинення протиправних діянь до військовополонених рф



80

першої інстанції. Проте, проведений нами аналіз цих вироків свідчить 
про відсутність вироків щодо застосування гендерно зумовленого на-
сильства саме щодо військовополонених російськими військовими. 
Здебільшого вироки щодо російських військовослужбовців та військо-
вополонених розглядаються в режимі спеціального розгляду криміналь-
ного провадження, тобто за відсутності підсудних. Разом з тим, не це, 
на нашу думку, є недоліком. Проведений нами аналіз кримінального 
законодавства деяких зарубіжних країн дозволяє відзначити, що окремі 
КК містять норму саме щодо кримінально протиправних діянь щодо 
військовополонених (наприклад, ст. 105. Примусове використання ци-
вільних осіб або військовополонених у збройних силах противника, 
ст. 107. Затримка репатріації військовополонених КК Литви). 

Підводячи підсумок нашого дослідження, вважаємо, що події, по-
чинаючи з 24 лютого 2022 р., змушують нас удосконалювати Закон 
України про кримінальну відповідальність, а саме Розділ ХХ. Криміналь-
ні правопорушення проти миру, безпеки людства та міжнародного право-
порядку. Занадто довільне трактування ст. 438 КК України свідчить про 
недосконалість цієї норми та вказує на необхідність внесення змін у її ре-
дакцію: виділення окремо кримінальних правопорушень щодо військо-
вополонених.
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ЗВІЛЬНЕННЯ ОСОБИ ВІД ВІДБУВАННЯ ПОКАРАННЯ 
ДЛЯ ОБМІНУ ЇЇ ЯК ВІЙСЬКОВОПОЛОНЕНОГО: 

АЛГОРИТМ КРИМІНАЛЬНО-ПРАВОВОЇ 
ХАРАКТЕРИСТИКИ

Одним з викликів періоду воєнного стану в Україні постала необхід-
ність будь-якими доступними способами і засобами визволяти з рашист-
ського полону захисників України. Реагуючи на цей виклик, держава 
створила серед іншого й кримінально-правовий припис, що з’явилися 
у виді ст. 841 КК. Цією статтею Кодекс був доповнений законом № 2472‑IX 
від 28.07.2022 (набув чинності 19.08.2022), яка далі буда змінена законом 
№ 2810‑IX від 01.12.2022 (набув чинності 29.12.2022). Для належного 
й ефективного її застосування необхідне точне витлумачення приписів, 
що містяться у ній. В теорії кримінального права кожен окремий вид 
звільнення від покарання прийнято розглядати у послідовній характе-
ристиці п’яти передбачених законом його властивостей, до яких нале-
жать: передумова, підстава, порядок, умова та кримінально-правові на-
слідки звільнення від покарання. Вони й становлять собою алгоритм 
кримінально-правової характеристики окремого виду звільнення від 
покарання.

Передумовою звільнення від покарання за ст. 841 КК є реальне від-
бування засудженою особою певного виду основного покарання. Отож, 
передумова звільнення розпадається на два елементи: 1) характеристики 
засудженої особи і 2) вид покарання, що нею відбувається.

Перший елемент передумови відображений у словах закону «Засу-
джений, стосовно якого під час відбування покарання … прийнято рі-
шення про його передачу для обміну як військовополоненого…». Таким 
чином, єдина законодавча характеристика особи, що підлягає звільненню, 
полягає в тому, що ця особа має бути засудженою і реально відбувати 
вид покарання, що становить другий елемент передумови звільнення. 
Жодних вимог щодо громадянства такої особи, її належності до тих 
чи інших військових формувань, попередньої участі у бойових діях тощо 
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закон не встановлює. Тому цей вид звільнення може бути застосований, 
у тому числі, й до громадян України, не порушуючи при цьому консти-
туційної заборони на видачу наших громадян іноземній державі (ч. 2 
ст. 25). Останній висновок обумовлений тим, що, по‑перше, обмін не є ви-
дачею для притягнення до кримінальної відповідальності, по‑друге, – 
така особа добровільно надає письмову згоду на обмін (по суті, це є га-
рантованим ч. 1 ст. 33 Конституції вільним виїздом з України до інозем-
ної держави).

Неоднозначним є питання про те, чи обов’язково така особа має зна-
ходитися у статусі військовополоненого? У судовій практиці переважа-
ють випадки застосування цієї статті саме до військовополонених, при 
чому як іноземних громадян (наприклад: https://reyestr.court.gov.ua/
Review/107404783, https://reyestr.court.gov.ua/Review/109321018), так 
і громадян України, які зрадили державі, перейшовши на бік ворога (на-
приклад: https://reyestr.court.gov.ua/Review/109353050). Згідно зі ст. 4 
Женевської конвенції про поводження з військовополоненими 1949 р. 
статус військовополоненого не залежить від громадянства особи. Тому 
громадянин України, який перейшов на бік держави-агресора і відповідає 
ознакам, закріпленим у згаданій статті Конвенції, у разі захоплення його 
в полон нашими військами має статус військовополоненого. Відповідно 
до статей 85 і 108 Конвенції, військовополонені засуджені за діяння, 
вчинені ними до взяття в полон, не втрачають статусу військовополоне-
них у процесі відбування призначеного їм покарання. 

Водночас, слід взяти до уваги той факт, що і в назві, і в тексті ст. 841 
вживаються слова «обмін як військовополоненого», а не «обмін військо-
вополонених». Відповідно до п. 28 ч. 1 ст. 3 КПК рішення про «обмін 
як військовополоненого» (включення до списку для обміну як військо-
вополоненого) може бути прийняте уповноваженим органом щодо будь-
якої особи, яка має процесуальний статус, зокрема, засудженого. Це дає 
можливість стверджувати, що звільнення від покарання за ст. 841 може 
бути застосоване і до особи, яка не перебуває у статусі військовополо-
неного (наприклад: https://reyestr.court.gov.ua/Review/107498778). Не за-
боронене застосовування ст. 841 і до осіб, які засуджені за кримінальні 
правопорушення, вчинені до широкомасштабної російської агресії чи не 
пов’язані з нею.

Другим елементом передумови звільнення є відбування засудженим 
основного покарання у виді: 1) виправних робіт, 2) арешту, 3) обмежен-



84

ня волі, 4) тримання у дисциплінарному батальйоні військовослужбовців, 
5) позбавлення волі на певний строк, 6) довічного позбавлення волі. 
Загалом, перелік видів покарань, що становлять передумову звільнення, 
визначений законодавцем достатньо обґрунтовано, за винятком вклю-
чення до нього тримання у дисциплінарному батальйоні. Адже особи, 
які відбувають цей вид покарання, продовжують знаходитися у статусі 
військовослужбовців і їх передача державі-агресору є неприпустимою. 

Передумова звільнення від покарання не залежить ні від строку, 
на який особі призначене покарання, ні від виду кримінального право-
порушення, за яке вона засуджена. Не впливає на наявність передумови 
і факт призначення засудженому додаткового покарання, а відтак – і його 
виконання чи невиконання.

Не становить передумови звільнення за ст. 841 засудження особи 
до інших видів основного покарання, а також відбування засудженим 
іспитового строку у разі, якщо від покарання він був звільнений з випро-
буванням (ст. 75, 79, 104). Не може бути застосована ст. 841 і до особи, 
яка попередньо була звільнення від відбування покарання з інших підстав 
(ст. 81, 83, 84, 85, 86, 87, 107) і ще має судимість, а так само – до особи, 
яка відбула покарання і також має судимість. Безумовно, не може вона 
бути застосована і до особи, звільненої від кримінальної відповідальнос-
ті (ст. 45–49 та ін.), звільненої від покарання без виникнення стану суди-
мості (ст. 74, 80, 105), а так само до особи, чия судимість погашена 
чи знята.

Якщо ж рішення про обмін як військовополоненого прийнято сто-
совно особи, яка має процесуальний статус підозрюваного чи обвинува-
ченого (це теж допускається п. 28 ч. 1 ст. 3 КПК), то жодних криміналь-
но-правових наслідків для цієї особи не настане, навіть якщо обмін 
відбудеться. Це не створить підстави для звільнення її від кримінальної 
відповідальності, натомість кримінальне провадження (і досудове роз-
слідування, і судовий розгляд) стосовно такої особи продовжаться 
in absentia. У разі, якщо таке провадження закінчиться ухваленням ви-
року з призначенням покарання, то воно підлягатиме виконанню в Укра-
їні, якщо ця особа у межах строків давності виконання обвинувального 
вироку (ст. 80) знову опиниться під нашою юрисдикцією. 

Підстава звільнення від покарання за ст. 841 КК є двоєдиною: скла-
дається з двох елементів, взятих у сукупності. Першим елементом під-
стави є прийняття уповноваженим органом рішення про передачу засу-



85

дженого для обміну як військовополоненого. Органом, уповноваженим 
приймати такі рішення, є Координаційний штаб з питань поводження 
з військовополоненими. Він утворений і Положення про нього затвер-
джене постановою Кабінету Міністрів України № 257 від 11.03.2022. 
Згідно з підп. 4 п. 4 Положення «Координаційний штаб відповідно до по-
кладених на нього завдань: … здійснює повноваження щодо забезпечен-
ня передачі військовополонених ворогів державі-агресору та звільнення 
оборонців України, які перебували у полоні держави-агресора…». Воче-
видь, під «військовополоненими ворогами» тут слід розуміти військово-
полонених, які є не лише іноземцями, а й громадянами України, що пере-
йшли на бік ворога. Водночас, жоден припис цього Положення не перед-
бачає повноваження Координаційного штабу приймати рішення про 
обмін «як військовополонених» тих осіб, що не знаходяться у відповід-
ному статусі, що викликає сумніви у його відповідності ст. 841 КК, п. 28 
ч. 1 ст. 3 КПК, а через це – і ч. 2 ст. 19 Конституції. 

Рішення Координаційного штабу про затвердження списку для здій-
снення передачі військовополонених ворогів та звільнення оборонців 
України, які перебувають в полоні держави-агресора, фіксується у про-
токолі засідання. Копія протоколу або витяг з нього подається прокурором 
до суду і є необхідним та достатнім доказом, що підтверджує перший 
елемент передбаченої ст. 841 підстави звільнення від відбування пока-
рання.

Другим елементом підстави звільнення є згода засудженого на про-
ведення обміну, при чому закон вимагає обов’язкової письмової форми 
такої згоди. Такою згодою мають охоплюватися принаймні: 1) звільнен-
ня особи від подальшого відбування покарання; 2) передача її під нагляд 
представникам уповноваженого органу, що відповідає за поводження 
з військовополоненими, для організації та проведення її обміну; 3) ви-
дворення її за межі території України чи на тимчасово окуповану тери-
торію України; 4) передача її представникам іноземної держави, неза-
конних квазі-владних органів чи незаконних військових формувань 
та 5) отримання Україною в обмін на неї військовослужбовця, що пере-
буває у полоні. Вочевидь, перед наданням згоди особа має бути повністю 
і точно поінформована про всі вказані вище факти, а також про умови 
та кримінально-правові наслідки звільнення її від відбування покарання 
(про це нижче). Вивчення судової практики свідчить, що документ, який 
підтверджує згоду особи на проведення обміну, може бути складений 
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до чи після прийняття Координаційним штабом рішення про проведення 
обміну. Але в усіх випадках він надається прокурором до суду разом 
з протоколом (витягом з протоколу) Координаційного штабу.

Жодні інші вимоги, як‑то відбуття засудженим певної частини стро-
ку призначеного йому покарання, доведення ним свого виправлення 
чи ставання на шлях виправлення, розкаяння у вчиненому, відшкодуван-
ня заподіяної шкоди тощо, не включені законодавцем до підстави цього 
виду звільнення від покарання. 

Порядок звільнення від покарання за ст. 841 полягає у процедурі 
реалізації судом його імперативного повноваження. Інакше кажучи, у ви-
падку встановлення визначених вище передумови і  підстави, суд 
зобов’язаний (а не має право) ухвалити рішення про звільнення особи від 
подальшого відбування покарання у зв’язку з її обміном як військовопо-
лоненого. При чому таке повноваження обмежується лише звільненням 
від подальшого відбування основного покарання і не поширюється 
на будь-які інші кримінально-правові засоби, що могли бути застосовані 
вироком суду. Зокрема, засуджений не може бути звільнений від додатко-
вого покарання, примусового лікування, «заходів кримінально-правового 
характеру щодо юридичної особи», якщо вони були застосовані. Звіль-
нення від основного покарання не звільняє і від виконання обов’язку щодо 
відшкодування заподіяної кримінальним правопорушенням шкоди.

Умови звільнення від покарання складаються з двох вимог, перша 
з яких стосується дій, що їх мають вчинити органи, які здійснюють обмін 
військовополонених, а друга – поведінки особи, яка звільнена від пока-
рання. Перша умова звільнення негативно визначена у ч. 2 ст. 841 і по-
зитивно у ч. 3 цієї статті. Вона полягає у тому, що обмін засудженого, 
який був звільнений від відбування покарання, має відбутися. Суб’єктний 
склад виконавців цієї вимоги, строк та порядок її виконання в оприлюд-
нених нормативно-правових актах не визначаються. Напевне, вони ви-
значені Порядком здійснення передачі військовополонених ворогів 
державі-агресору та звільнення оборонців України, які перебувають 
у полоні держави-агресора, що затверджений постановою КМУ № 441 
від 12.04.2022 і має гриф «для службового користування». Вочевидь, 
йдеться про фактичний (фізичний) обмін звільненого від відбування по-
карання на оборонця України. Він має полягати у: 1) передачі звільнено-
го на територію іноземної держави (держави-агресора чи іншої) або 
на тимчасово окуповану територію України під контроль органів влади, 
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військового командування, незаконних квазі-владних органів, незаконних 
військових формувань тощо та 2) отриманні взамін цієї особи оборонця 
України, який знаходився в полоні у держави-агресора чи у незаконних 
квазі-владних органів чи незаконних військових формувань. Статусом 
військовополоненого наш воїн має володіти відповідно до вимог Женев-
ської конвенції 1949 р., але не обов’язково, щоб ті, хто тримав його, 
офіційно визнавали у нього такий статус. 

Друга умова полягає у вимозі до засудженого не вчинити протягом 
невідбутої частини покарання нового кримінального правопорушення. 
Відбування покарання такою особою припиняється з моменту передачі 
її під нагляд представникам уповноваженого органу, для організації 
та проведення обміну. Таким чином, при звільненні засудженого від від-
бування строкового виду покарання невідбутою частиною буде різниця 
між строком, на який воно було призначене, і строком, що відбутий 
до доби звільнення. У необхідних випадках цей строк має обчислювати-
ся з урахуванням т.зв. «закону Савченко» – редакції ч. 5 ст. 72 КК, що була 
чинною з 24.12.2015 до 21.06.2017. При звільненні засудженого від від-
бування довічного позбавлення волі невідбутою частиною покарання 
вважається усе подальше життя такої особи.

Слід звернути увагу на те, що відповідно до ч. 3 ст. 90 КК у випадках, 
коли особу було достроково звільнено від відбування покарання, «строк 
погашення судимості обчислюється з дня дострокового звільнення її від 
відбування покарання (основного та додаткового)». Оскільки строк по-
гашення судимості особи, засудженої до позбавлення волі за тяжкий 
злочин, становить 6 років, а за особливо тяжкий злочин – 8 років, то в ба-
гатьох випадках він закінчиться раніше, ніж строк «невідбутої частини 
покарання». Що буде після того, як строк погашення судимості сплине, 
а строк «невідбутої частини покарання» ще триватиме? На разі важко 
відповісти на це питання. De lege lata найбільш відповідним законові 
видається висновок про те, що в цьому разі разом зі строком погашення 
судимості має припинитися і строк «невідбутої частини», а разом з ним – 
і виконання вимоги щодо невчинення нового кримінального правопору-
шення. Натомість, de lege ferenda може бути поставлене питання про 
продовження в таких випадках строку погашення судимості до кінця 
строку «невідбутої частини покарання».

Протягом цього строку особа повинна не вчинити нового криміналь-
ного правопорушення будь-якого ступеня тяжкості і незалежно від будь-
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яких інших його характеристик. Жодних інших вимог щодо поведінки 
звільненої особи протягом строку невідбутої частини покарання закон 
не висуває.

Кримінально-правові наслідки цього виду звільнення від покаран-
ня, позаяк він є умовним, залежать від виконання чи невиконання умови 
і тому можуть бути як позитивними для звільненого, так і негативними. 
Негативні кримінально-правові наслідки настають у випадках невико-
нання умов і полягають у:

1) направленні засудженого до подальшого відбування покарання – 
«якщо обмін такого засудженого не відбувся», про що суд приймає рі-
шення за поданням прокурора (ч. 2 ст. 841). При цьому закон не конкре-
тизує причини з яких обмін не відбувся: був зірваний ворогом, скасова-
ний політичним керівництвом чи військовим командуванням, передумав 
сам звільнений тощо. Водночас, закон не передбачає і зарахування 
до строку покарання того часу, поки звільнений знаходився під наглядом 
представників органу, уповноваженого на організацію та проведення 
обміну. Тому суд повертає засудженого до відбуття усієї невідбутої час-
тини строку покарання;

2) призначенні покарання за сукупністю вироків – у разі вчинення 
звільненим протягом невідбутої частини покарання нового криміналь-
ного правопорушення (ч. 3 ст. 841). Звісно, маються на увазі виключно 
ситуації, коли особа, що вчинила кримінальне правопорушення, буде 
знаходитися під кримінально-правовою юрисдикцією України (ст. 6–8 
КК). Вочевидь, наявність у цитованому приписі слів «та такий обмін 
відбувся» орієнтує на те, що йдеться про кримінальні правопорушення, 
вчинені після обміну. Якщо ж особа вчинить нове кримінальне право-
порушення після її звільнення від покарання, але до фактичного здій-
снення обміну, ч. 3 ст. 841 не може бути застосована, а мають безпосе-
редньо застосовуватися правила ст. 71 КК. 

Жодна інша поведінка засудженого після звільнення, що не полягає 
у вчиненні ним нового кримінального правопорушення (у тому числі 
й легальна поява його на території України), не свідчить про невиконан-
ня ним умов звільнення і не може обумовлювати настання несприятливих 
кримінально-правових наслідків. Тому у всіх інших випадках, окрім двох 
описаних вище, слід констатувати виконання звільненим умов звільнен-
ня, що тягне за собою настання для нього сприятливих кримінально-
правових наслідків, які полягають, зокрема, у тому, що: 1) особа не від-
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буватиме ту частину основного покарання, від якої вона була звільнена; 
2) строк погашення її судимості почне спливати з дня звільнення її від 
відбування покарання.
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РЕАЛІЗАЦІЯ ПРИНЦИПІВ КРИМІНАЛЬНОГО ПРАВА 
ТА ПОВОДЖЕННЯ З ВІЙСЬКОВОПОЛОНЕНИМИ

Незважаючи на міжнародні документи, які спрямовані на захист прав 
людини, норми національного законодавства, дипломатичні відносини 
та домовленості, російська федерація почала активні бойові дії на тери-
торії України. Наразі як ніколи постає питання доцільності законодавства, 
міжнародних договорів. Питання цінності таких документів, цінності 
наукових досліджень в цій сфері, питання цінності та призначення кри-
мінального права, а також його принципів.

Багато вчених та науковців досліджували питання принципів кримі-
нального права. Разом з тим, враховуючи події, які відбуваються в Укра-
їні питання реалізації принципів кримінального права набуває нового 
сенсу, нового змісту як і багато іншого.

Проблематика злочинів в умовах воєнного стану від початку повно-
масштабного вторгнення досліджується багатьма вченими та науковцями, 
зокрема: Ю. В. Бауліним, Н. О. Гуторовою, Л. М. Демидовою, О. О. Ду-
доровим, М. М. Гнатовським, Р. О. Мовчаном, В. О. Навроцьким, 
Є. О. Письменським, Ю. А. Пономаренко, Н. А. Савіновою, В. О. Туля-
ковим, М. І. Хавронюком, А. В. Харитоновою та ін. Разом з тим, врахо-
вуючи події, які відбуваються в Україні, ця проблема продовжує бути 
актуальною, зокрема у частині додержання стандартів прав людини 
та практики ЄСПЛ.

Жодна людина не має піддаватись катуванню, нелюдському чи тако-
му, що принижує честь та гідність поводження (ч. 3 ст. 50 КК). Катуван-
ня та нелюдське поводження прямо заборонено ст. 3 Конвенції із захис-
ту прав та основоположних свобод 1950 р.

Заборона катування та нелюдського поводження (ст. 3 Конвенції), 
зокрема, стосується питання поводження з засудженими в місцях по-
збавлення волі, а також з військовополоненими. Це питання є одним 
з найбільш контроверсійних у зв’язку з браком коштів на їх утримання, 
зокрема з військовополоненими. Проблеми додержання прав засуджених, 
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забезпечення належного поводження, Мінімальних стандартів поводжен-
ня із в’язнями існували завжди. Це підтверджується широкою практикою 
ЄСПЛ щодо порушень ст. 3 у контексті нелюдського поводження (спра-
ви Бекетов проти України, Пєтухов (2) проти України, Матушевський 
та Матушевська проти України та ін.). Щодо цього також є багато причин 
від об’єктивних пов’язаних з  обмеженим державним бюджетом 
до суб’єктивних, пов’язаних з особистим відношенням, упередженим 
ставленням адміністрації та працівників виправних колоній та СІЗО. 
Ці питання загострились, у зв’язку з карантинними обмеженнями, оскіль-
ки об’єктивно не можливо забезпечити відповідні умови ізоляції, гігіє-
нічні умови. Тим паче це питання загострилось у зв’язку з війною.

Відповідно до ст. 3 Женевської конвенції щодо поводження з військо-
вополоненими від 12.08.1949 з особами, які не беруть активної участі 
у воєнних діях, зокрема з тими особами зі складу збройних сил, які 
склали зброю, а також тими, які припинили участь у воєнних діях 
у зв’язку з хворобою, пораненням, триманням під арештом чи з будь-якої 
іншої причини, поводяться за будь-яких обставин гуманно, без будь-якої 
дискримінації за ознаками раси, кольору шкіри, релігії чи вірування, 
статі, походження чи майнового становища чи будь-якими іншими ана-
логічними критеріями. Із цією метою заборонено зараз і надалі вчиняти 
стосовно зазначених вище осіб такі дії: a) насилля над життям та осо-
бистістю, зокрема всі види вбивств, завдання каліцтва, жорстоке пово-
дження й тортури; b) захоплення заручників; c) наругу над людською 
гідністю, зокрема образливе та принизливе поводження; d) засудження 
та застосування покарання без попереднього судового рішення, вине-
сеного судом, який створено належним чином і який надає судові гаран-
тії визнані цивілізованими народами як необхідні. 

Виникає багато проблем, зокрема з військовополоненими, якщо слі-
дувати вимогам Женевської Конвенції в повному обсязі. Зокрема, най-
більш спірним та нездійсненим видається положення щодо виплати за-
робітної плати на рівні з військовослужбовцями. Разом з тим, в жодному 
разі держава не може відступати від заборони катування. У контексті 
нелюдського поводження слід забезпечити надання необхідної медичної 
допомоги, харчування, предметів гігієни. Також серед науковців немає 
однозначної позиції щодо обов’язковості наявності відрізнювальних 
знаків на військовослужбовцях для розгляду можливості взяття їх в по-
лон. Чи мають бути ці ознаки індивідуально на кожному чи на взводі, 
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чи обов’язковою є наявність зображення прапора держави на відрізню-
вальній ознаці чи достатньо спільної ознаки (як наприклад скотчу одно-
го кольору, пов’язки). Фактично військовослужбовці РФ вчиняють кри-
мінальне правопорушення, передбачене ст. 332–2 КК «Незаконне пере-
тинання державного кордону України». Тобто їх можна притягати 
до кримінальної відповідальності за цією статтею і це не буде порушу-
вати жоден з принципів кримінального права, забезпечувати реалізацію 
невідворотності кримінально-правового реагування. До такої відпові-
дальності необхідно підходити індивідуалізовано, з дотриманням прин‑
ципу особистої винуватої відповідальності та гарантій захисту. Разом 
з тим, це може розглядатись як порушення звичаїв ведення війни, адже 
комбатантів не притягають до відповідальності у воєнних діях.
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ЛЮДИНОЦЕНТРИСТСЬКИЙ ВЕКТОР 
ВДОСКОНАЛЕННЯ МІЖНАРОДНО-ПРАВОВОГО 

СТАТУСУ ВІЙСЬКОВОПОЛОНЕНИХ

Сьогодні ключовим вектором розвитку демократичного співтовари-
ства виступають основоположні права індивіда та наявність ефективно-
го механізму захисту прав людини. Війна розв’язана росією проти Укра-
їні створює нові істотні виклики перед міжнародною демократичною 
спільнотою та демонструє реальну потребу в вдосконаленні міжнарод-
ного механізму захисту прав людини. Це зумовлює потребу в особливій 
увазі до захисту прав уразливих категорій людей в умовах війні: до таких 
безумовно належіть категорія військовополонених. Це зумовлює спеці-
альну увагу до міжнародно-правового захисту прав військовополонених.

Сьогодні маємо потребу констатувати, що міжнародно-правове регу-
лювання правового статусу військовополонених не є повною мірою 
відповіднім людиноцентристському дискурсу і потребує певної модер-
нізації. Вбачається, що така модернізація має буті здійснена на основі 
наступних принципів:

1) підвищення ефективності захисту основоположних прав військо-
вополонених через призму модернізації положень Женевської конвенції 
та інших міжнародних актів;

2) забезпечення спеціального демократичного контролю у сфері прав 
військовополонених;

3) формування спеціальної міжнародної інституції покликаної здій-
снювати моніторинг дотримання сторонами військових конфліктів осно-
воположних прав військовополонених;

4) створення системи критеріїв оцінки дотримання базових прав 
військовополонених державами, які є учасниками воєнних конфліктів;

5) формування спеціальної системі реагування на факті порушення 
країнами учасницями воєнного конфлікту прав військовополонених.

Кожен з перелічених кроків має людиноцентристські детермінанти 
і є спрямованім на забезпечення належної ефективності міжнародної 
системи захисту прав людині в умовах бойових дій. Людиноцентрист-
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ський вектор у сфері захисту прав військовополонених потребує враху-
вання наступних викликів породжених російською воєнною агресією 
проти Україні:

1) випадків страти військовополонених в супереч вимогам Женевської 
конвенції;

2) проблем з забезпечення належного і постійного контролю з боку 
нейтральних держав за дотриманням країнами учасницями воєнного 
конфлікту основоположних прав військовополонених;

3) випадків застосування до військовополонених катувань, жорстоко-
го та нелюдського поводження.

Кожен з перелічених викликів потребує внесення спеціальних змін 
до Женевської конвенції про правовий статус військовополонених з ме-
тою забезпечення людиноцентристських засад поводження з цією кате-
горією осіб. Ключовим з перелічених викликів маємо підставі вважати – 
забезпечення демократичного контролю за дотриманням основополож-
них прав військовополонених з акцентом на можливості звернення 
суб’єктів демократичного цивільного контролю до нейтральних держав 
та міжнародних організацій з метою забезпечення тиску на сторону во-
єнного конфлікту, яка вдається до системного порушення основополож-
них прав військовополонених. Нейтральні держави та міжнародні орга-
нізації мають отримати спеціальній конвенційній механізм для належної 
реакції на відповідні факти.
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ВІЙСЬКОВОПОЛОНЕНИЙ ЯК ПОТЕРПІЛИЙ ВІД 
КРИМІНАЛЬНОГО ПРАВОПОРУШЕННЯ В УМОВАХ 

ВОЄННОГО СТАНУ В УКРАЇНІ

Як загальновідомо, життя, здоров’я, честь, гідність, недоторканість 
і безпека людини визнаються Конституцією України найвищою соціаль-
ною цінністю. Але, нажаль, Росія не визнає ніяких обмежень, щодо 
встановлення нормальних умов існування військовополонених, почина-
ючи з 2014 р. Зрозуміло, що після 24 лютого 2022 р. кількість військово-
полонених значно збільшилася і умови їх утримання стали дуже тяжки-
ми.

Процесуальне становище потерпілого регламентується ч. 1 ст. 55 
Кримінального процесуального кодексу України, у якому такою особою 
визнається фізична особа, якій кримінальним правопорушенням завдано 
моральної, фізичної або майнової шкоди, юридична особа, якій кримі-
нальним правопорушенням завдано майнової шкоди, а також адміністра-
тор за випуском організовані товарні ринки», діє в інтересах власників 
облігацій, яким кримінальним правопорушенням завдано майнової 
шкоди [7]. Частина 2 ст. 55 КПК містить положення про те, що права 
й обов’язки потерпілого виникають в особи від моменту подання заяви 
про вчинення щодо неї кримінального правопорушення або заяви про 
залучення її до провадження як потерпілого. Окрім того, згідно з ч. 3 
ст. 55 КПК, потерпілим є також особа, яка не є заявником, але якій кри-
мінальним правопорушенням завдана шкода й у зв’язку із цим вона 
після початку кримінального провадження подала заяву про залучення 
її до провадження як потерпілого [7]. Отже, фактичною підставою для 
визнання фізичної особи потерпілим виступає заподіяння їй криміналь-
ним правопорушенням моральної, фізичної або майнової шкоди.

Декларація основних принципів правосуддя для жертв злочинів і зло-
вживання владою, прийнята Генеральною Асамблеєю ООН 29 листопа-
да 1985 р., термін «жертви» трактує як «особи, яким індивідуально або 
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колективно було заподіяно шкоду, включаючи тілесні ушкодження або 
моральний збиток, або істотне обмеження їхніх основних прав у резуль-
таті дії або бездіяльності, що порушує чинні національні кримінальні 
закони держав-членів, включаючи закони, що забороняють зловживання 
владою… Поняття «жертва» у відповідних випадках включає родичів 
або утриманців безпосередньої жертви, а також осіб, яким був заподіяний 
збиток при спробі надати допомогу жертвам, що перебувають у тяжкому 
становищі, або запобігти віктимізації» [1, c. 4]. Крім того, Декларація 
окремо виділяє категорію жертв зловживання владою як осіб, «яким 
індивідуально або колективно була заподіяна шкода, включаючи тілесні 
ушкодження або моральний збиток або істотне обмеження їхніх основних 
прав у результаті дії або бездіяльності, що ще не являє собою порушен-
ня національних карних законів, але такого, що є порушенням міжнарод-
но-визнаних норм, які стосуються прав людини» [1, c. 6].

Упродовж 2022 р. до КК України внесені низка змін та доповнень, 
частина з яких так чи інакше, пов’язана з потерпілими. Річ йде про до-
повнення ст. 841 «Звільнення від відбування покарання у зв’язку з при-
йняттям уповноваженим органом рішення про передачу засудженого для 
обміну як військовополоненого», ст. 4351 «Образа честі і гідності вій-
ськовослужбовця, погроза військовослужбовцю», змін до ст. 161 «По-
рушення рівноправності громадян залежно від їх расової, національної, 
регіональної належності, релігійних переконань, інвалідності та за ін-
шими ознаками». Під час застосування цих норм можуть виникнути 
проблеми, пов’язані з відшкодуванням шкоди у разі звільнення від від-
бування покарання у зв’язку з прийняттям уповноваженим органом рі-
шення про передачу засудженого для обміну як військовополоненого; 
встановленням потерпілої особи за регіональною належністю для при-
тягнення до кримінальної відповідальності за порушення рівноправнос-
ті громадян залежно від регіональної належності; обґрунтованістю 
визнання потерпілим від образи честі і гідності, погроз військовослуж-
бовця, який здійснює заходи із забезпечення національної безпеки і обо-
рони, відсічі і стримування збройної агресії РФ, його близьким родичам 
чи членам сім’ї тощо [6].

Як визначає законодавство військовослужбовці – це особи, які про-
ходять військову службу. До категорії військовослужбовців прирівню-
ються іноземці та особи без громадянства, які відповідно до закону 
проходять військову службу у Збройних Силах України.
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Відповідно до чинного законодавства військовополонений – це будь-
який комбатант, який потрапляє під владу супротивної сторони. Комба-
танти – особи, які входять до складу збройних сил сторони, що перебуває 
в конфлікті (крім медичного і духовного персоналу), та мають право 
брати безпосередню участь у воєнних діях [3, ст. 43]. 

Тривалий час вважалося, що термін військовополонений не повинен 
зовсім застосовуватися у науковій термінології, і лише після вторгнення 
24 лютого 2022 р. російських військ в Україну і масового потрапляння 
їх солдатів у полон Законом України «Про внесення змін до деяких за-
конодавчих актів України щодо впорядкування питань, пов’язаних із вій-
ськовополоненими в особливий період» від 24 березня 2022 р., і закони 
«Про оборону України», «Про Збройні Сили України», «Про Військову 
службу правопорядку у Збройних Силах України», «Про Національну 
поліцію», Кримінально-виконавчий кодекс України, доповнюються по-
ложеннями щодо правового статусу військовополонених, правил пово-
дження з ними, з урахуванням компетенції різних органів і установ.

Текст нового пункту ч. 1 ст. 3 КПК України, присвяченої визначенню 
основних термінів цього Кодексу, а саме: «28) особа, стосовно якої упо-
вноваженим органом прийнято рішення про обмін як військовополоне-
ного, зміст нової ст. 201–1 «Скасування запобіжного заходу» та новації 
у ст. 225, ст. 280 та деяких інших статтях КПК України, вказують 
на з’явлення нового суб’єкта процесуальних відносин – органу, уповно-
важеного на прийняття рішення про обмін підозрюваного, обвинуваче-
ного, засудженого як військовополоненого, на особливий їх статус та осо-
бливості провадження за їхньої участі [7]. 

І дійсно, статус потерпілого як жертви кримінального правопорушен-
ня в Україні не у повній мірі відповідає міжнародним стандартам захис-
ту права на життя, справедливого судочинства, визначеним у Конвенції 
про захист прав людини і основоположних свобод, та є далеким від Ре-
комендації Rec (2006) 8 Комітету Міністрів Ради Європи державам-чле-
нам щодо допомоги потерпілим від злочинів (14.06.2006), Рекомендації 
№ R (87) 21 щодо допомоги потерпілим від злочинів та запобігання ві-
ктимізації, призначеної доповнити Конвенцію щодо відшкодування 
збитку жертвам насильницьких злочинів (ETS № 116, 1983 р.) та Реко-
мендації № R(85)11 щодо становища потерпілого в рамках криміналь-
ного права і кримінального процесу, в яких наголошується, що всі дер-
жави повинні приділяти більше уваги потерпілому [2, с.19].
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Як загальновідомо в кримінології дуже часто використовуються по-
няття жертва і потерпілий від злочину [8, с. 202; 5, с. 313]. Тому і існує 
термін жертви війни. Жертви війни́ – особи, які загинули або постраж-
дали під час і внаслідок воєнних дій, їхнього прямого чи опосередкова-
ного впливу. Поняття жертви війни об’єднує категорії людей, які підпа-
дають під дію спеціальних угод, що обумовлюють їхні статус і права: 
цивільне населення на території, де йдуть воєнні дії; військовополоне-
ні (зокрема повстанці й іноземні добровольці, але не терористи і найман-
ці); поранені та хворі; потерпілі від катастроф на морі під час бойових 
дій; інтерновані та ін. При цьому правові норми щодо жертв війни по-
ширюються на збройні конфлікти як міжнародного, так і неміжнародно-
го характеру [4].

Зараз ми спостерігаємо, що країна агресор зовсім не дотримається 
ніяких міжнародних норм ведення війни, і тому наші військовополонені 
дійсно стають і жертвами і потерпілими від країни агресора. Нажаль, 
міжнародні організації, включаючи організацію ООН, не можуть реаль-
но вплинути на те, щоб країна агресор по відношенню до жертв війни 
та військовополонених дотримувалася міжнародних стандартів та правил 
поводження з жертвами війни. 
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Яковець І. С., 
доктор юридичних наук, старший науковий співробітник, головний 
науковий співробітник відділу дослідження проблем кримінально-

виконавчого права Науково-дослідного інституту вивчення проблем 
злочинності імені академіка В. В. Сташиса НАПрН України 

ПРОБЛЕМИ ГУМАНІТАРНОЇ ДІЯЛЬНОСТІ 
В УМОВАХ ТАБОРІВ ДЛЯ ВІЙСЬКОВОПОЛОНЕНИХ 

В УКРАЇНІ

1. Через перебування в умовах війни, Україна стикнулася з пробле-
мою військовополонених, їх утриманням, забезпеченням дотримання 
усіх відповідних міжнародних норм, а також їх імплементацію в націо-
нальне законодавство. Незважаючи на окремі спроби дискредитації 
української влади поширенням доволі сумнівних повідомлень про недо-
тримання усіх вимог, визначених Женевськими конвенціями, національ-
ні органи намагаються вживати усіх заходів, спрямованих на неухильне 
дотримання конвенційних положень. 

2. У статті 9 Женевської конвенції про поводження з військовополо-
неними передбачено, що «Положення цієї Конвенції не перешкоджають 
гуманітарній діяльності, яку за згодою відповідних сторін конфлікту 
може здійснювати Міжнародний комітет Червоного Хреста чи будь-яка 
інша безстороння гуманітарна організація для захисту військовополо‑
нених і для полегшення їхнього становища (тут і далі – курсив автора). 

3. Чинне національне законодавство не дає визначення таким по-
няттям, як «гуманітарна діяльність» та «безстороння» організація. Нор-
мативні акти містять в собі визначення лише категорії «гуманітарна 
допомога» – це цільова адресна безоплатна допомога в грошовій або 
натуральній формі, у вигляді безповоротної фінансової допомоги або 
добровільних пожертвувань, або допомога у вигляді виконання робіт, 
надання послуг, що надається іноземними та вітчизняними донорами 
із гуманних мотивів отримувачам гуманітарної допомоги в Україні або 
за кордоном, які потребують її у зв’язку з соціальною незахищеністю, 
матеріальною незабезпеченістю, важким фінансовим становищем, ви-
никненням надзвичайного стану (Закон України «Про гуманітарну до-
помогу»). Проте ця категорія не може зрівнюватися з гуманітарною ді-
яльністю. 
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4. За загальним значенням, термін «гуманітарний» визначається 
як такий, що стосується людини та її культури, звернений до людської 
особистості, її прав та інтересів; «діяльність» – це процес взаємодії лю-
дини з довкіллям, завдяки чому вона досягає свідомо поставленої мети, 
яка виникла внаслідок появи потреби. Тобто, гуманітарна діяльність 
не обмежується лише наданням гуманітарної допомоги, а включає в себе 
інші процеси взаємодії відповідної організації з іншими суб’єктами від-
повідно до напрямів статутної діяльності і їх потреб. 

5. Безсторонність організацій, як видається, має визначатися через 
встановлення відсутності упередженості або упереджень. Наявність 
безсторонності слід оцінювати відповідно до суб’єктивного критерію, 
де враховують особисті переконання й поведінку представників кон-
кретної організації, тобто наявність в їх діяльності будь-яких упереджень 
або упередженості стосовно військовополонених; а також відповідно 
до об’єктивного критерію, тобто з’ясувати, чи надає організація достатні 
гарантії, щоб виключити будь-які обґрунтовані сумніви в безсторонності. 
Не існує абсолютно чіткого поділу між суб’єктивною та об’єктивною 
безсторонністю, оскільки поведінка організації може не лише викликати 
об’єктивні сумніви в безсторонності з точки зору зовнішнього спосте-
рігача (об’єктивний критерій), а й стосуватися особистих переконань 
її членів (суб’єктивний критерій).

6. Наведене дозволяє констатувати, що до гуманітарної діяльності 
щодо захисту військовополонених і для полегшення їхнього становища 
можуть долучатися будь-які організації, незалежно від їх статутної ді-
яльності, за умови, якщо вона спрямована саме в цих напрямах. 

7. Основним нормативних актом, який регулює питання тримання 
військовополонених, є постанова Кабінету Міністрів України від 05 квіт-
ня 2022 р. № 413. Проте, незважаючи на доволі детальну регламентацію 
різних сторін перебування військовополонених в полоні, процедури за-
безпечення такого сприяння громадськими організаціями (за винятком 
Міжнародного Черевного хреста) у зазначеному Порядку не знайшли 
свого відображення.

8. Більше того, участь громадських організацій за зазначеним По-
рядком, є значно звуженою: «13–2. Об’єднання громадян та засоби масо-
вої інформації, релігійні та благодійні організації можуть надавати 
допомогу військовополоненим щодо розподілу між ними посилок допо‑
моги та матеріалів будь-якого походження, призначених для релігійних, 
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освітніх чи розважальних цілей, а також для надання їм допомоги 
в організації дозвілля в межах таборів». 

9. Наведене дозволяє констатувати, що національне законодавство 
не повною мірою враховує особливості, визначені стосовно залучення 
громадських організацій до роботи з військовополоненими. А це не до-
зволяє активно впроваджувати позитивні можливості впливу на свідо-
мість представників країни-загарбника. Для зміни ситуації доцільно 
закріпити на рівні нормативних актів саме наведений в Конвенції підхід, 
з визначенням критеріїв оцінки безсторонності.



Наукове видання

ПРОБЛЕМИ ЕФЕКТИВНОСТІ МІЖНАРОДНО-
ПРАВОВОГО РЕГУЛЮВАННЯ ПРАВ 

ВІЙСЬКОВОПОЛОНЕНИХ

Матеріали круглого столу 
(м. Харків, 23 червня 2023 року)

Електронне наукове видання

Видається в авторській редакції

Комп’ютерна верстка А. Т. Гринченка
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